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Abstract in original language

Poziicia pravnych dokumentov Zasady UNIDROIT 2004 v ramci hierarchie
pravnych predpisov a ich vzajomnej interakcie a normativity je vel'mi
komplikovana. Argumentaénym rieSenim moznej nazorovej dichotémie v
otazke normativity tychto dokumentov je spojitost’ so sposobom rieSenia
potencidlne vzniknutych sporov. Tym sa eliminuju a vyhrania moZzné
legislativne vplyvy a ur¢i konkrétna pozicia v normativnosti pravnych
dokumentov.
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Abstract

The position of the legal documents - Principles UNIDROIT 2004 in the
hierarchy of the legal norms and their interaction and normativity is very
complicated. The logical solution of the possible dichotomy in the question
of the normativity of these documents lies down with the connection to the
type of possible rising dispute solutions.
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Zasady UNIDROIT 2004 st vo svojej podstate siborom medzinarodne
uznavanych pravnych principov, ktoré sa vyskytuji v oblasti medzinarodnej
obchodnej kontrakticie. Sféra ich aplikdcie je obmedzend normativnym
charakterom a ich rozsahom. Je mozné uvazovat o ich normativnosti? Su
sposobilé priamo anepriamo regulovat obchodno-pravny vzt'ah? Je
nevyhnutnym predpokladom ich aplikacie existencia medzinarodného
prvku? Mo6zu byt’ vysledkom aplikacie koliznych noriem? Toto si zakladné
a klicové otazky, ktoré je potrebné naslednou argumentéaciou doriesit’. Preto
je nevyhnutné stanovit medze normativnosti a pravnej zdviznosti tohto
dokumentu. A to aj zdovodov ich praktickej aplikacie, ako zmluvnych
ustanoveni a prediktability pripadne vzniknutych sporov.

Je vSak vel'mi obtiazne identifikovat’ presni poziciu Zasad UNIDROIT
2004 v Sirokej Skale normativnych textov. Samotné predurcenie
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v Preambule k textu uvazuje len o situdciach, kedy zmluvné strany odkézali
na ich pouzitie'. Prave toto majii Zasady UNIDROIT 2004 spoloéné so
Standardizovanymi zmluvnymi formularmi. Je vSak preto mozné uzavriet,
ze Zasady UNIDROIT 2004 nie st ni¢ viac ako prosté zmluvné
ustanovenia? Ostatné¢ ustanovenia Preambuly k textu Zasad nepodavaju
jednozna¢ni odpoved’. Stanovuju len mozné pouzitie bez akychkol'vek
pravidiel, ktoré by ho regulovali. Teda Zasady UNIDROIT 2004 mézu byt
pouzité prave vtedy, ak strany na ich pouzitie odkazali, ako interpretacna
pomdcka, ndhrada pre medzindrodné unifikované dokumenty a model pre
narodnych a medzinarodnych legislatorov.

Tradi¢ny pristup kontinentalnych pravnych systémov (ako aj ostatnych
pravnych systémov) charakterizuje tieto principy, ako tvoriva cast’ urcitej
skupiny pravnych noriem, akymi su napriklad: zakony, konvencie,
obyc€ajové pravo, obchodné zvyky a praktiky. Od samého pociatku ich
existencie je vSak jasné, ze nezapadaju do klasického modelu pravnych
noriem. Na zhodnotenie ich normativnosti je nevyhnutné vyuzit nové
teoretické postupy. Dolezité je odstranit’ tradi¢ni hranicu medzi pravom
a realitou a prekonat’ pozitivisticky pristup Statneho vytvéarania vSeobecno-
pravne zavaznych noriem. Takyto pozitivisticky etatizmus vSak aj nad’alej
pretrvava u va&siny pravnych teoretikov?.

Normativnost’ tohto dokumentu nie je mozné skiimat’ vo v§eobecnej rovine,
nakol’ko jeho charakter sa bude vzhl'adom na okolnosti jednotlivych
pripadov menit. V zdsade je mozné rozdelit' sledovany jav do Siestich
skupin, ktoré predpoklada aj samotna Preambula Zasad UNIDROIT 2004,
ktora stanovuje pre ich aplikaciu Sest’ rozliénych kontextov, a to’: (i) pripad,
kedy si strany priamo inkorporovali Zasady UNIDROIT 2004 do textu
zmluvy; (ii) pripad, kedy si strany stanovili Zasady UNIDROIT 2004 za
pravo rozhodné pre zmluvu; (iii) pripad, kedy strany podriadili svoj kontrakt
,vSeobecnym pravnym principom®, lex mercatoria, alebo podobne; (iv)
pripad, kedy sa javi nemozné stanovit’ relevantné pravidlo prava rozhodného
pre zmluvu; (v) pripad, kedy dochadza k interpretacii pripadne nahradzaniu

! they shall be applied when the parties have agreed that their contract be governed by
them*®.

2 Rozehnalova, N., Stielec, K. Zasady mezinarodnich smluv UNIDROIT, lex mercatoria
a odvaha k ich aplikaci. Casopis pro pravni védu a praxi, 2004, ¢. 1, strana 48.

3, These Principles set forth general rules for international commercial contracts. (i) They
shall be applied when the parties have agreed that their contract be governed by them.
(i1) They may be applied when the parties have agreed that their contract be governed by
general principles of law, the lex mercatoria or the like. (iii) They may be applied when the
parties have not chosen any law to govern their contract. (iv) They may be used to interpret
or supplement international uniform law instruments. (v) They may be used to interpret or
supplement domestic law. (vi) They may serve as a model for national and international
legislators.*
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medzinarodnych uniformovanych pravnych instrumentov; alebo (vi) pripad,
kedy Zasady UNIDROIT 2004 sluzia ako model pre narodnt alebo
medzinarodnu legislativu.* Uz z uvedeného je zrejmé, Ze pri vytvarani tohto
dokumentu sa predpokladalo, ze bude vhodne zastavat’ ulohy, ktoré mu boli
zverené pracovnou skupinou.

Posledn4 z menovanych moznosti aplikdcie vo svojej podstate neobsahuje
ziadnu vypovednu hodnotu o normativnosti dokumentu. Bude teda zavisiet
jedine od legislatorov, ¢i uz narodnych alebo medzinarodnych, ¢i Zasady
UNIDROIT 2004 vezmt do uvahy pri kodifikacii novych pravnych
predpisov. Bez ohl'adu na tato moznost, aplikabilita Zasad UNIDROIT
2004, zavisi na aplikabilite narodného pravneho poriadku rozhodného pre
zmluvny zavédzok alebo aplikabilite etatického, medzindrodno-pravneho
inStrumentu. Inymi slovami povedané, ciele a zamery na ktoré boli Zasady
UNIDROIT 2004 vytvorené je mozné dosahovat len v intencidch
narodnych a medzinarodnych pravnych poriadkov etatického povodu.

Prvou z moznosti aplikadcie Zasad UNIDROIT 2004 je pripad, kedy su
priamo implikované do textu zmluvy ako konkrétne zmluvné podmienky.
Vtedy nemé zmysel uvazovat’ o normativnom charaktere tohto dokumentu.
Vo svojej podstate ide o materidlnu vol'bu prava, kedy si zmluvné strany
dohodli, ze Zasady UNIDROIT 2004 su neoddelitelnou sucastou
zmluvnych ustanoveni, a tak charakterizuji prava a povinnosti jednotlivych
zmluvnych stran. V tom pripade sa na ne nazerd ako na systém zmluvnych
podmienok priamo v€lenenych do ustanoveni zmluvy, neexistujii separatne
od zmluvy aich charakter sa da prirovnat’ k formularovym podmienkam
alebo vSeobecnym obchodnym podmienkam. V tomto ponimani je ich rezim
rovnaky, ako rezim akejkol'vek inej zmluvnej podmienky dohodnutej
stranami. Tieto su pre zmluvné strany zavdzné, avSak len v intenciach
kogentnych noriem rozhodného prava. Z uvedeného vyplyva, Ze v pripade,
ak by znenie Zasad UNIDROIT 2004, ako materidlna stcast zmluvy,
odporovalo pravu inak rozhodnému, resp. jeho kogentnym ustanoveniam,
boli by vSetky rozporné ustanovenia ex lege neplatné. A to len na zéklade
pouzitia zasadného principu ,,ab abusu ad usum non valet consequentia“.

Druhou zuvedenych moznosti je situacia, ked’ si strany zvolia Zasady
UNIDROIT 2004 za pravo rozhodné pre zmluvu. Charakter normativnosti
v tomto pripade nie je odlisny, a teda pre d’alSiu argumentaciu nema zmysel
uvazovat’ o limitovanej vol'be prava alebo absolutnej vol'be prava. Inymi
slovami povedané, zaviznost’ dokumentu nezédvisi na rozsahu v akom strany
podriadili svoj zmluvny zavdzok prave Zasadam UNIDROIT 2004. Tu je
dolezité uvedomit’ si rozdiely medzi konaniami pred vSeobecnymi studmi

* Basedow, J The UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts and
German Law  [citované 7. marca 2009]. Dostupné z  www.gfr.uni-
freiburg.de/Bristol/Basedow/basedow.PDF.
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a pred rozhodcovskymi tribunalmi. Aj tento rozdiel vSak bude postupnou
argumentaciu CiastoCne odstraneny.  Pri identifikacii pozicie Zasad
UNIDROIT 2004 v systéme pravnych noriem oplyvajucich normativnostou
je nevyhnutné pridfzat sa tzv. etatického pozitivizmu. Nejde tu len
o prehnané zdoraznovanie funkcie §tatu pri vytvarani pravnych noriem. Ak
uvazujeme o aplikacii lex mercatoria ateda aj Zasad UNIDROIT 2004
v ramci mechanizmov medzinarodného prava sukromného, tak potom, ako
hovori Rozehnalové ,,nie je moZné nebyt etatistom a pozitivistom*. Ked'ze
medzinarodné pravo sukromné je vo svojej podstate Cisto etaticky sposob
rieSenia kolizii, vznikajucich pri konflikte dvoch alebo viacerych pravnych
poriadkov, je hl'adanie argumentov pre aplikdciu Zasad UNIDROIT 2004
znacne komplikované. Prijatie Rimskeho dohovoru o prave rozhodnom pre
zmluvné zavizky absolitne zastavilo mozné Spekuldcie smerujuce ku
koliznej volbe neStatneho systému pravnych pravidiel a takisto vylucilo
akukol'vek ini moznost' reguldcie pravnych vztahov s medzindrodnym
prvkom inym neZz Statnym pravom, aspon pokial pojde o konanie pred
vSeobecnymi sudmi.

O Cosi rozdielne by bol pripad rieSeny pred rozhodcami, resp.
rozhodcovskym tribundlom. V tomto pripade povazujem volbu Zasad
UNIDROIT 2004 ako lex contractus za progresivnu, ateda umoznujucu
odputat’ sa od striktného etatizmu. Na druhej strane vSak moézu nastat
komplikacie v suvislosti s vykonom a uzndvanim takychto rozhodnuti.
Z pragmatického hl'adiska je teda mozné byt zasadnym odporcom pravneho
etatizmu, ale tak ako uvddza Rozhenalovd, nie je mozné sa mu vyhnut.
Rovnako aj prostredie rozhodovania rozhodcov arozhodcovskych
tribundlov v rdmci medzinarodného prava sukromného je ,,len* vysledkom
fungovania etatického pozitivizmu.

Na zaklade uvedeného je mozné uzavriet, ze Zasady UNIDROIT 2004 nie
je mozné zvolit' ako pravo rozhodné v pripadoch, kedy bude spor rieSeny
pred vSeobecnymi  sudmi. Samozrejme uvazujeme Vv intenciach
kontinentalnych pravnych poriadkov a Rimskeho dohovoru. Ak by takato
vol'ba predsa len nastala, musela by sa povazovat’ za absolutne neplatnu.
Pri urcovani konkrétnych prav a povinnosti vyplyvajicich z takéhoto
zmluvného zévdzku by sa postupovalo v zmysle rozhodného prava,
ur¢en¢ho na zéklade Stadtom stanovenych koliznych noriem, naj¢astejSie lex
fori, resp. lex arbitri. Z toho mozno vyvodit, ze Zasady UNIDROIT 2004
vramci konani pred vSeobecnymi sidmi nemajii normativny charakter,
nemdézu byt samotnym regulatorom pravneho vztahu aj napriek vyslovnej
volbe zmluvnych stran, avSak nemozno vylucit  ich interpretacnu
a doplnujucu funkciu, avSak len v intenciach prava rozhodného.

5 Rozehnalova, N., Strelec, K. Zasady mezinarodnich smluv UNIDROIT, lex mercatoria
a odvaha k ich aplikaci. Casopis pro pravni védu a praxi, 2004, ¢. 1, strana 48.
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Pouzitie Zasad UNIDROIT 2004 vsak v konaniach pred v§eobecnymi sudmi
nie je absolutne vylicené, a to v pripade, Ze ide o pouzitie obchodnych
zvyklosti na zéklade zédkona®, podobne, ako v § 1 odsek 2 Obchodného
zékonnika.” Vtedy by bol takyto postup tplne legitimny. Je viak potrebné
zdoraznit,, Ze takisto je aplikdcia mozna len v intenciach kogentnych noriem
rozhodného prava. Obchodné principy a zasady st teda pravidla, ktorymi sa
riadime na zaklade zakonnej upravy. Podla Marka® obchodné zvyklosti nie
su pravnou obycajou a z toho dovodu ich nemdézeme povazovat’ za pramen
prava ale za fakticky pramen’. Ak ich akceptujeme ako pramei prava,
nemusel by zdkon'’ na ne odkazovaf, pretoze by platili samostatne.
Obchodné zvyklosti teda nie su pravnou normou, svoju regulativnu
schopnost’ neuplatiiuju  samostatne, ale len na zdklade splnomocnenia
daného zékonom.

Obchodné zvyklosti obsahuju pravidla spravania, ktorych dodrziavanie ma
pravne dosledky, avsak realizacia pravidiel aj vznik nasledkov nevyplyva zo
zvyklosti samotnych, ale zich spojenia stextom zikona. Zasadam
UNIDROIT 2004 je v podstate mozné priznat’ kvazi-normativny charakter,
ale len v intenciach v akych na ne odkazuje zdkon, resp. medzinarodna
zmluva. Rovnako je tiez mozné akceptovat ich podpornu funkciu hlavne pri
interpretacii unifikovanych noriem a vypliani ich medzier.

Na zéklade uvedeného mozno uzavriet’, ze vyuzitie Zasad UNIDROIT 2004
v ramci aplikécie koliznych noriem nebude pripustné. To vSetko vSak za
striktného predpokladu rieSenia vzniknutych sporov pred vSeobecnymi
sudmi. Konfliktom je v sledovanom pripade konflikt dvoch a viacerych
pravnych poriadkov, resp. pravnych pravidiel, ktoré by potencialne boli na
obchodno-pravny  vztah aplikovatelné. Kolizna norma nasledne
mechanizmom v nej zakotvenym (rozsah — naviazanie — hrani¢ny urcovatel’)
vyhodnoti sledovany pravny vztah a ur¢i pravo rozhodné, ktorym nemoze
byt subor pravidiel ne-etatického povodu.

% Pre pripad, Ze ide o pouzitie zvyklosti na zéklade zmluvy, bude sa postupovat’ podla
argumentacie uvedenej v predchadzajicom odstavci. Takéto ustanovenia maji rovnaky
charakter ako akékol'vek iné zmluvné ustanovenia, a teda musia byt’ v stlade s kogentnymi
normami prava rozhodného.

7 Nelze-li n&které otazky fesit podle téchto ustanoveni, fesi se podle predpisti prava
obcanského. Nelze-li je feSit ani podle téchto predpist, posoudi se podle obchodnich
zvyklosti, a neni-li jich, podle zasad na kterych spociva tento zakon.*

¥ Marek, K., Zvatkova, L. Obchodni podminky, obchodni zvyklosti a vykladaci pravidla.
Praha: ASPI, Wolters Kluwer, 2008, strana 65.

? Pokorna, J., Marek, K. Obchodni zvyklosti — diilezity prvek regulace pravnich vztahi.
Pravni radce, 1999, ¢. 2, strana 8.

12V tomto pripade § 1 ods. 2 Obchodného zakonnika.
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