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Abstract in original language

Jednim z hlavnich ukoll nacistd v pravni oblasti bylo zavedeni jednotného
prava jak na celém uzemi Rie, tak i na okupovanych tizemich. Ne jinak
tomu bylo i v Protektoratu Cechy a Morava. Ve srovnani s ostatnimi
d¢jinnymi epochami nemél tento statni utvar sice dlouhého trvani, avSak za
Sest let jeho existence bylo jak soukromé, tak i vetejné pravo bezesporu
nacistickou ideologii vyrazné ovlivnéno. Uéelem tohoto piispévku je tedy
v obecné roviné poukazat na zakladni vychodiska nacistické ideologie a
nacistické pravni teorie v oblasti ,,soukromého prava, aby si Ctenatr ud¢lal
pfedstavu o tom, jaké principy a zéasady protektordtni pravo castecné
obsahovalo a jaké by byly bezesporu do protektoratniho pravniho fadu
zavedeny, pokud by v roce 1945 nedoslo k porazce nacismu.
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Soukromé pravo; nacistické pravo; nacisticka ideologie; nacistickd pravni
filosofie; Protektorat Cechy a Morava.

Abstract

One of the main tasks of the Nazis (in the field of law) was to institute a
unified law both in the whole territory of the Third Reich and in the
occupied territories. In the Protectorate of Bohemia and Moravia it was not
otherwise. In comparison with other historical periods, this period of the
Protectorate did not last long, but during the 6 years of its existence both,
the private and the public law, were influenced by the Nazi ideology very
much. That is why the intention of this contribution is to point out the basic
data of the Nazi ideology and the Nazi legal theory in the field of the
“private” law, to show the reader the principles of the protectorate law and
the principles which would have concededly been instituted into the
protectorate law, if the Nazis had not been defeated in 1945.

Key words
Private law; Third Reich; Nazi law; Nazi legal philosophy; unlimited
interpretation; general clause.

' Tento piispévek vznikl vramci grantu poskytnutého Grantovou agenturou CR
GAP408/10/0363 ,, Vyvoj soukromého prava na uzemi Ceske republiky *, jehoz nositelem je
Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity v Brné.
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1. UOVODEM

Jak je vieobecné zndmo, na uzemi Protektoratu Cechy a Morava platily dva
pravni tady: protektoratni (autonomni) pravo recipované z obdobi prvni a
druhé republiky a fi§ské (némecké) pravo. Jednim z hlavnich ukoll nacisti
v oblasti prava po piipojeni Rakouska k Risi a dal$ich Gizemi na Vychodg
bylo pfedevsim zavedeni jednotného prava jak na celém tiSském tzemi, tak
i na okupovanych tizemich. Protoze toto sjednoceni prava nebylo mozno
provést okamzité, probihaly zmény postupné. To se délo dvéma zplsoby:
bud’ pravni tady okupovanych zemi piimo pievzaly do svych pravnich
predpisti pravni normy platné v Risi (typicky norimberské rasové predpisy),
nebo se v ,,autonomnich® pravnich fadech vyraznym zplsobem odrazila
nacisticka ideologie, nacistické pojeti prava ¢i nacisticky nahled na pravo.
Ne jinak tomu bylo i v Protektoratu Cechy a Morava. Ve srovnani
s ostatnimi d¢jinnymi epochami nemél tento statni utvar sice dlouhého
trvani, avSak za Sest let jeho existence bylo jak soukromé, tak i vefejné
pravo bezesporu nacistickou ideologii vyrazné ovlivnéno. Uéelem tohoto
ptispévku je tedy vobecné roviné poukazat na zakladni vychodiska
nacistické ideologie a nacistické pravni teorie v oblasti ,,soukromého*
prava, aby si Ctenaf udélal predstavu o tom, jaké principy a zésady
protektoratni pravo CasteCn¢ obsahovalo a jaké by byly bezesporu do
protektoratniho pravniho fadu zavedeny, pokud by v roce 1945 nedoslo
k porazce nacismu. Dle mého nazoru pravé v nacistické ideologii Ize nalézt
kli¢ k pochopeni nacistického prava.

2. PRAVO V NACISTICKEM POJETI

Na zacatek tohoto pojednani se jevi jako tcelné v kratkosti charakterizovat,
co je vlastné pravo dle nacistickych ptedstav, jak na néj nacisté nazirali a
z jakych ideologickych vychodisek vychazelo?

V této souvislosti si je nutné uvédomit, Ze pravni véda v obdobi narodniho
socialismu netvoftila zadny uzavieny uceleny systém myslenek, protoze ty
byly Casto nejasné, nesrozumitelné a neurcité. SpiSe by se tyto mysSlenky
daly nazvat frazemi, jejichz ticelem bylo ptetvoiit némecké pravo v nastroj
k ochrané nastoleného narodné socialistického potadku. Neni tedy mozné
podat néjaky obecny jasn¢ formulovany ideologicky pohled nacistickych
pravnich teoretikli a ideologli na pravo, nybrz je tieba pouze prezentovat
nazory vybranych osobnosti nacistické pravni védy a nacistické pravni
filosofie a v jejich Casto rozpornych piedstavach a tezich o ucelu a povaze
soukromého prava hledat spolecné vzty¢né body. Mezi nejznaméjsi
predstavitele, ktefi v teoretické roviné podali své piedstavy o pravu, nalezi
napt.: Justus Wilhelm Hedemann, Heinz Hildebrant, Rudolf Bechert, Otto
Koellreutter, Helmut Nicolai, Alfred Rosenberg, Hans Frank, Fritz Markull,
Hermann Messerschmidt ¢i ,.korunni pravni Tieti fiSe* Carl Schmitt. Na
strankach protektoratnich pravnickych odbornych periodik se mtizeme
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obCas setkat s podrobné&jsim vykladem zakladnich praci nebo recenzemi
téchto teoretikli, pochazejici predevsim z pera odborového rady Ministerstva
spravedlnosti Bohumila Nydla.> Po skon&eni druhé svétové valky podal
dodnes neptfekonany vyklad nékterych aspektii nacistického prava Viktor
Knapp.® Poukazat je mozné na tomto mist rovnéz na méné znamou praci
Arnosta Kolmana.® Systematicky se eska pravni historiografie v druhé

2% %

poloviné dvacatého stoleti pravu Tteti fiSe nevénuje.

Dobovych definic pojmu ,pravo* existuje nckolik. V literatufe je vSak
nejvice citovany vyrok prominentniho pravnika, bavorského ministra
spravedinosti a pozdg&jsiho ministra bez portfeje Hanse Franka:’

I3

., Pravo je to, co prospiva nemeckému narodu.

Pravo je tak vdzano na prospéch némeckého naroda; je tak chdpano jako
néco, co ma slouzit narodnimu statu, ktery se stal formou spolecenstvi
naroda a piisluSnost k nému nezévisi na viili jednotlivce, nybrz je zavislé na
rase a narodni piislusnosti. Liberalisticky stat devatenactého a pocatku
dvacatého stoleti je tak nahrazen statem narodnim, ktery se vyznacuje
podiizenim zajmi jednotlivce potiebam narodniho spolecenstvi.

Program NSDAP z24. tinora 1920 se otdzce prava vénoval na nékolika
mistech’® a pozadoval pravni obnovu (Rechtserneuerung).” Tento pozadavek
a snahy o jeho dosaZzeni prostupuji velmi casto pravnickou dobovou
literaturou tficatych let minulého stoleti, kdy ,,0zdravéni“ némeckého
naroda je pfimo spojovano i s Uplnym obnovenim pravniho fadu a pravniho
mysleni.

% Napt. ¢lanek Zdklady naciondlné-socialistické nauky pravni. In: Pravnik, 1939, rog. 78,
sesit 1, s. 1.

3 Knapp, V. Problém nacistické pravni filosofie. Praha: V. Linhart, 1947; reprint - Knapp,
V. Problém nacistické pravni filosofie. Dobra Voda: Ale§ Cen¢k, 2002.

* Kolman, A. Ideologie némeckého fasismu. Praha: Vydavatelstvi Svoboda, 1946.

> K charakteristice nejznaméjsich prominentnich pravnikéi Tteti fie a prehledu jejich
zakladnich praci srov. Tauchen, J. Vyvoj trestniho soudnictvi v Némecku v letech 1933 —
1945. Brno: The European Society for History of Law, 2010, s. 34 — 37.

% K jednotlivym &lankim programu NSDAP vénujici se pravu viz: Nicolai, H. Die
rassengesetzliche Rechtslehre. Grundziige der nationalsozialistischen Rechtsphilosophie. 2.
vydani. Miinchen: Franz Eher Verlag, 1933, s. 6.

7 K vykladu programu NSDAP blize napt. Feder, G. Das Programm der NSDAP und seine
weltanschaulichen Grundgedanken. 166.-169. vydani. Miinchen: Zentralverlag der
NSDAP, 1935; Rosenberg, A. Das Parteiprogramm. Wesen, Grundsdtze und Ziele der
NSDAP. 25. vydani. Miinchen: Zentragverlag der NSDAP, 1943.
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Jak uvadi ve své zakladni praci Rudolf Bechert:

., Preména zahrnujici vSechny obory prava a vyzadujici jejich nove
upravy, nespociva v uvahach ucelovych, ale je zasadni co do
predpokladii a dosahu, nebot' vychazi ze zdasadniho duchového
hodnoceni, z nacionalniho socialismu. Nacionalni socialismus sam
je jak politickym pozadavkem, tak svétovym ndzorem.... Svétovy
nazor dava miru svému mravnimu oprdavnéni a stavi zaklad pro
metafyzické pojeti statu a prava. Zadny okruh dusevniho Zivota
neni takovym zpiisobem urcen svétovym ndazorem jako pravo a jeho
pésténi. Uprava a aplikace prava zavisi v kazdém pripadé na
mravnim obsahu, ktery se vytézi ze zasady. Zasada pak musi byt
nutné oprena o smysl Zivota.

Je tfeba si polozit otazku, zjakych zdroji nacistické pravo (nebo 1épe
vyjadieno: pravo v nacistickém pojeti) vychazelo? Co se tedy povazovalo za
jeho materialni prameny?’ Jak konstatuje Viktor Knapp, nacisticka pravni
filosofie a pravni véda hledaly prameny prava v mystickych hlubinach
narodniho spolecenstvi a touto tezi byli ovlivnéni snad bez vyjimky vSichni
nacistiéti autofi.'® Materialnim pramenem prava je tedy pravo vrozené, které
vychazi z duse néaroda (Volksgeist); z duse naroda pak vyvéra veskeré pravo.
Nacisti¢ti ideologové a teoretici nam nedavaji jasnou, srozumitelnou a
jednotnou odpovéd, tykajici se mnoha ideologickych aspektli prava, avSak
jedno maji spolecné, kdyz o sobé tvrdi, ,,Ze narodnésocialisticky svétovy
nazor nemiize byt pochopen vylucné rozumove, nebot’ zivot se miize chapat
jen Zivotem, a to znamend viili, mytem, virou. Zivot predstavuje narod,
majici v krvi princip sebeuskutecnéni, jehoZz nejvyssim ztélesnénim je
Viidee “. ! Jak uvadi Kolman:

., Nacisté vtloukali vSem do hlavy, Ze jejich ideologie neprameni
z rozvazovani, ale z némecké duse — ,Gemiit’, chapané citove,
zivelne, pudove. O ideji nacismu tvrdili, Ze otcem jejim je viile,
matkou pFiroda a porodni babickou nouze. “'*

¥ Bechert, R. Grundziige der nationalsozialistischen Rechtslehre. Leipzig: W. Kohlhammer,
1941. Citovano dle: Nydl, V. Zdklady naciondlné-socialistické nauky pravni. In: Pravnik,
1939, ro¢. 78, sesit 1, s. 1.

? K pramentim prava v obdobi Tteti fise blize: Tauchen, J. Prameny prava v nacistickém
Nemecku. In: Dny prava - 2009 - Days of Law Sbornik piispévkd - the conference
proceedings. Brno: Masarykova univerzita, 2009, s. 2757 — 2773.

' Knapp, V. Problém nacistické pravni filosofie. Dobra Voda: Ales Cenék, 2002, s. 46.

"' Kolman, A. Ideologie némeckého fasismu. Praha: Vydavatelstvi Svoboda, 1946, s. 93.

2 Ibidem, s. 64.
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Utelem této teze zddraziujici citové a pudové chapani ideologie a rovnéz i
prava je zaroven vysvétlit jiz vySe zminénou skutecnost, pro¢ nacisticka
pravni véda a filosofie netvofi n¢jaky systematicky celek, ale sklada se Casto
z protichtidnych odporujicich si tvrzeni.

Nacistiéti autofi'” Gasto pfi charakteristice materidlnich prament prava
utikaji do mystiky: nelogicnost svych vykladi tak zakryji poukazem na
prozietelnost, kategorie jako je rasa, krev ¢i puda. I vzdélani a schopni
pravnici €asto ve svych pracich omilaji nacistickd dogmata. Pravo je dle
jejich ndzoru né¢im, co je vrozené. Existuje zde tedy presvédceni lidu o jeho
spravnosti. Pravni cit (Richtigkeitsempfinden) je tak pramenem prava. Pravo
vrozené muze kazdy odposlouchat ve svém nitru. Jedna se predevsim o
soudce, ktery v ramci procesu aplikace prava naslouchd svédomi néroda.
Nacistickd pravni filosofie rovnéz zduraznuje uzkou souvislost prava a
mravnosti; pravni cit, jakoz 1 pravo tak splyvaji s mravnosti. Pod mravnosti
si je mozné predstavit dva ustiedni pojmy nacistického prava, a to je vérnost
(Treue) a Cest (Ehre).

Vedle prava vrozeného existuje pravo dané, které je projeveno ve
formalnich pramenech prava. Dané pravo je dle nacistické ideologie urcitym
obrazem prava vrozeného. Prdvo dané ma byt ptfipodobnéno pravu
vrozenému, tedy pravu danému ptirodou, tj. pravu, jez zije v krvi. Pokud
bychom méli zhodnotit vztah vrozeného (materidlniho) a daného
(formalniho) prava, tak musime spolu s Knappem konstatovat, Ze pravo
dané je mystickému pravu zcela podiizeno. Obecné presvédceni o pravu je
tak vrcholem pravniho #adu.'* Jak uvadi Mandl:

,, Tak narodni pravni presvédceni, jsouc pravym prdvem, miize
dokonce zbavovati ucinnosti platné zakony, pokud jemu

e 15
odporuji*“.

Jak zakonodarce, tak i soudce Cerpaji ze stejného pramene a jsou vazani
rasové podminénym pravnim citem. Z vySe uvedeného je mozno vyvodit
jasny zavér: to, ze nacisticti autofi vénuji tak velkou pozornost pravu

B K nacistickym pravnim teoretikim a ideologim, jejichz teorie naleZi

k nejpropracovanéj§im a nejpirehlednéj$im, je mozné pfifadit nasledujici autory a dila:
Hildebrandt, H. Rechtsfindung im neuen deutschen Staate. Berlin, Leipzig: de Gruyter
Verlag, 1935; Nicolai, H. Die rassengesetzliche Rechtslehre. Grundziige der
nationalsozialistischen Rechtsphilosophie. 2. vydani. Miinchen: Franz Eher Verlag, 1933;
Messerschmidt, H. Das Reich im nationalsozialistischen Weltbild. Leipzig: W.
Kohlhammer Verlag, 1940; Bechert, R. Grundziige der nationalsozialistischen Rechtslehre.
Leipzig: W. Kohlhammer, 1941.

'* Knapp, V. Problém nacistické pravni filosofie. Dobra Voda: Ale§ Cengk, 2002, s. 77 —
81.

'S Mandl, V. Prdvni soustava némecké iise. Praha: V. Linhart, 1939, s. 10.
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vrozenému, mélo jediny ucel, a to podfidit stdvajici pravni tad libovili
vladnoucich. Pravo dané tak mohlo byt s odkazem na duch naroda kdykoliv
poruseno ¢i pozmenéno.

3. KRITIKA LIBERALISTICKEHO POJETI STATU, RIMSKEHO
PRAVA A ZASADA ,,GEMEINNUTZ VOR EIGENNUTZ*

Pokud se podivame na to, jak nacisticka pravni véda a ideologie naziraly na
soukromé pravo, pak musime konstatovat, Ze se v této souvislosti snad ve
vSech dobovych pracich (at’ jiz odborného, ¢i popularizacniho charakteru)
objevuje zdrcujici kritika dosavadniho liberalistického pojeti prava, jehoz
cilem bylo v soukromém pravu prosazeni a ochrana zajmi jednotlivce.
Nacisté vtomto sméru zaujali kategoricky protikladny postoj. Zijmy
jednotlivce musely ustoupit z4jmim tzv. narodniho spolecenstvi
(Volksgemeinschaft). Narodni spolecCenstvi reprezentované némeckym
narodem se stava ustfednim pojmem nejen nacistické rétoriky a propagandy,
nybrz se objevuje 1 v ,,seridznéjSich* pracich.

Jak jiz bylo vySe né€kolikrat zminéno, nacistickd pravni véda odmitala
dosavadni liberalistické pojeti prava a znamou Ulpianovu zajmovou definici
rozliSeni vetejného a soukromého prava. Pravé v souladu s ni dle nacistl
vidél liberalisticky zakonodarce ucel soukromého prava v ochrané
egoistickych zajmu jednotlivce. Toto pojeti vSak mélo vychazet z myslenky,
ze v soukromé sféfe nejsou jednotlivei k sobé vazani zadnym poutem, a Ze
jednotlivec je stiedobodem veskerych soukromopravnich predpisi.'®
V obdobi liberalistického statu méla vile jednotlivce prevySovat vuli
spoleenstvi, tedy subjektivni pravo mélo stat nad pravem objektivnim.'’
Heinrich Stoll zaroven kritizuje ,,nenémecky a antisocialni® francouzsko-
anglicky charakter liberalismu, kde pfesvédceni o bezohledném egoismu a
&isty smysl pro obchod jsou sankcionovéany pravem.'® Skutetnost, Ze u
liberalistického prava chybél narodni prvek, méla vést k odcizeni
jednotlivee a narodniho spolecenstvi (statu). S riiznou intenzitou smeétoval
tak boj nacistickych pravnik proti némeckému obcanskému zikoniku —
BGB (Biirgerliches Gesetzbuch) z roku 1896 (nabyti uCinnosti 1. ledna
1900), jako produktu liberalistického pojeti prava, obzvlasté pak proti jeho
obecné Casti.

' Arnold, W. Die Eingliederung in die Gemeinschaft als Verpflichtungsgrund im kiinftigen
Schuldrecht. Gieflen, 1937, s. 18 — 19.

7 Schroder, R. Zur Rechtsgeschdfislehre in nationalsozialistischer Zeit. In: Salje, P. [Hrsg.]
Recht und Unrecht im  Nationalsozialismus.  Miinster:  Wissenschaftliche

Verlagsgesellschaft Regensberg & Biermann, 1985, s. 11.

18 Ibidem, s. 12.
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Dle Rudolfa Becherta:

., Konecné znéni obcanského zakoniku bylo jen Spatné zakrytym
zachovanim Fimského prava. Rimské pravo pozdvihlo do znaku
myslenku jednotlivce a dostalo se tak do ziejmého rozporu
s némeckym prdavem. Nebot odvozuje-li Fimské prdavo vsechny
zasady z jednotlivce, némecké pravo je vybudovano na zcela
opacném zaklade - pravo jednotlivce odvozuje z prava pospolitosti.
Zatimco je rimské pravo pojato individualisticky, je némecké pravo

pojato socialisticky “."°

Pozadavek na odstranéni fimského prava znémeckého pravniho fadu
obsahoval program NSDAP z 24. tinora 1920, jehoz devatenacty bod znél:

., Pozadujeme  nahrazeni  rimského prava, které  slouzi

e L ; . , w20
materialistickému svétovému radu, némeckym prdavem obecnym “.

Nacisté vSak nekritizovali pivodni fimské pravo, nybrz az pravo pozdné
romanské, kter¢ je podle oficidlniho stranického ideologa Alfreda
Rosenberga:

,,Pramenem nadvldady penéz, soukromych monopolu, spekulaci

o v .7 Ve r . r 14 [ 21
s ptidou a Cerpaji z néj svou silu mezinarodni korporace “.

Nérodni socialisté kritizovali fimské pravo ze dvou hledisek: rasového a
jeho chybé&jici vazby na narodni spoletenstvi.*?

Jak je vSeobecné zndmo, v popiedi nacistické ideologie stila rasova teorie;
z tohoto hlediska bylo také fimské pravo posuzovano a oznacovano jako
,,zazidovstelé* a cizorodé.

Pravnicky styl predstaviteld klasické timské jurisprudence Papiniana,
Ulpiana a Paula byl nacisty povazovan za siln¢ racionalisticky, odcizeny

¥ Bechert, R. Grundzige der nationalsozialistischen Rechtslehre. Leipzig: W.
Kohlhammer, 1941. Citovano dle: Nydl, V. Zdklady naciondlné-socialistické nauky pravni.
In: Pravnik, 1939, ro¢. 78, sesit 1, s. 11.

*® Feder, G. Das Programm der NSDAP und seine weltanschaulichen Grundgedanken.
166.-169. vydani. Miinchen: Zentralverlag der NSDAP, 1935, s. 13.

2 Rosenberg, A. Das Parteiprogramm. Wesen, Grundsdtze und Ziele der NSDAP. 25.
vydani. Miinchen: Zentragverlag der NSDAP, 1943, s. 32.

22 Ke vztahu nacistil a fimského prava podrobné: Tauchen, J., Obrovska, L. Rimské pravo
ve Treti 7isi. In Res - véci v fimském pravu. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
Pravnicka fakulta, 2008, s. 53 — 66.



Dny prava — 2010 — Days of Law, 1. ed. Brno : Masaryk University, 2010
http.://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/

b&znému Zivotu a nepiatelsky.” Jak je z vyse uvedeného patrné, nacisticka
literatura uznavala pouze pivodni fimské pravo z raného obdobi fimskych
déjin, justinidnskou kodifikaci vSak jiz nikoliv. Ta byla stejn¢ jako vSechno
pozdné romanské pravo oznacovana jako zidovskd. Na vrcholu nacistické
kritiky fimského prava vsak stala jeho recepce. Recepce fimského prava
byla oznacovana za ,,narodni nestésti“ a od poloviny 19. stoleti se tato
parole stala dogmatem némecké germanistiky.>* Jak uvadi Koschaker:

Nejvice byla napaddna pandektistika a jeji pojmotvorba. Podle Nicolaie
recepce prispéla k odstranéni starych némeckych pravnich institutti a viibec
ke ztraté predstavy o tom, co pravo vlastné znamend. Pravnici pouZzivali
latinu, které 1idé nerozuméli, a proto se pravo lidu odcizilo.*

Druhé hledisko, podle kterého bylo v obdobi Tteti fiSe na fimské pravo
kriticky nahlizeno, byla vazba fimského prava na narodni spolecenstvi. Byla
tak pfedevSim napadéna jeho individualisticka a materialistickd povaha a
neexistence podfizeni zajml jednotlivce z4jmim celku. To souvisi s bodem
24 programu NSDAP, dle kterého:

., ...0trana bojuje proti zZidovsko-materialistickému duchu v nas a
mimo nds a je presvédcena, ze trvalé ozdraveni naseho lidu se
miize dit pouze zevniti na zdkladé: uprednostnéni zdajmu celku

pred pravem jednotlivce (Gemeinnutz vor Eigennutz) >’

Nacisticka teorie uvadéla zhruba toto: v fimskopravnim pojeti byl stat
pouhym prostfedkem k uskutecnéni autokratickych cila jednotlivce, kterého
chranily tstavnépravni zaruky jako v ustavnim stat¢ 19. stoleti.
K uskute¢néni téchto cilii nalezely nasledujici pravni instituty: neomezena
vile vlastnika, pravo odkazovat jméni, smluvni svoboda a pravo na ochranu

2 Markull, F. Der deutsche und der romische Rechtsgedanke. Hamburg: Hanseatische
Verlagsanstalt, 1935, s. 52.

2 Koschaker, P. Europa und das rémische Recht. 4. Vydani. Miinchen, Berlin: C. H. Beck,
1966, s. 148.

% Ibidem.

%% Nicolai, H. Die rassengesetzliche Rechtslehre. Grundziige einer nationalsozialistischen
Rechtsphilophie. 2. vydani. Miinchen: Franz Eher Verlag, 1933, s. 10.

?” Feder, G. Das Programm der NSDAP und seine weltanschaulichen Grundgedanken.
166.-169. vydani. Miinchen: Zentralverlag der NSDAP, 1935, s. 14.
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osobnosti.*® Naproti tomu pravo némecké vychazelo ze spoledenstvi a pravo

jednotlivce odvozuje od tohoto spolecenstvi. V némeckém pravu rovnéz
I .o o , ..

hral velkou roli viidce a viidcovsky princip.”

4. VEREJNE BLAHO A NACISTICKA IDEOLOGIE

S pozadavkem a zasadou ,,zajem celku pfedchazi zajmu jednotlivce* uzce
souvisi rovnéz pojem ,,vefejné blaho®, ktery se stal soucasti nacistického
vyraziva. Jak jiz bylo vySe n€kolikrat zminéno, po roce 1933 jiZ neni ve
sttedu pozornosti jednotlivec, nybrz spolecenstvi. Jednotlivec se mohl
realizovat pouze vradmci spoleCenstvi. Myslenka  spolecenstvi
(Gemeinschaftsgedanke) neni tak charakteristickd pouze pro vetejné pravo,
nybr prostupuje viemi sférami, véetn& té , soukromopravni«.*

Vetejné blaho neni nacistickym pojmem, nybrz vznikéd jiz v 18. stoleti
piekladem z anglického common-wealth.*! Klauzule ve prospéch vefejného
blaha (vefejného zajmu) byly obsazeny samoziejmé jiz v nékterych
pravnich piedpisech zobdobi monarchie a Vymarské republiky.
V programu NSDAP se setkavame v riznych formach na nékolika mistech
s pojmem vefejné blaho. V bodu 10 se hovoii o ,,zajmech celku* (Interessen
der Allgemeinheit):

,, Cinnost jednotlivce nesmi ohrozovat zajmy celku, nybrz se musi
dit v ramci celku a ku prospéchu vsech. “

Vbodu 17 jsou zminény ,ndrodni potieby* (nationale Bediirfnisse) a
»verejné prospésné ucely* (gemeinniitzige Zwecke):

,,Pozadujeme pozemkovou reformu, prizpusobenou nasim
narodnim potiebam, vytvoreni zdakona o vyvlastnéni pudy pro
verejné prospésné ucely bez nahrady. Pozadujeme odstranéni
pozemkové dané a zabraneéni spekulacim s piidou.

?® Kaser, M. Rémisches Recht als Gemeinschafisordnung. Tiibingen: J.C.B.Mohr Verlag,
1939, s. 5.

K viidcovskému principu blize: Tauchen, J. Prosazeni viidcovského principu ve statnim
aparatu Treti Fise. Casopis pro pravni védu a praxi, Brno: Masarykova univerzita, ¢. 2,
2007, s. 159 — 164.

3 Leich, H. Der Begriff des Gemeinwohls. Wirzburg: Druckerei u. Verlag
wissenschaftliche Werke Konrad Triltsch, 1937, s. 1.

TR vykladu tohoto pojmu blize: Grimm, J., Grimm, W. Deutsches Wéorterbuch. Bd. 5, Sp.
3272 — 3275. Dostupné z: http://germazope.uni-trier.de:8080/Projekte/DWB.
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Bod 18 obsahuje odkaz na ,,spole¢né zajmy* (Gemeininteresse):

,,Pozadujeme nemilosrdny boj proti tém, kteri svou cinnosti
poskozuji spolecné zajmy. Sprosté zlocince, lichvare, Smelinare a
jim podobné je tieba potrestat smrti, a to bez ohledu na jejich
vyznani a rasu. “

V bodé€ 23 je mozné nalézt odkaz na ,,obecny zdjem* (Gemeinwohl):

., ...Noviny, které by se prohresily proti obecnému zajmu, je treba
zakazat. PoZadujeme zakonny boj proti takovéemu umeéleckemu
nebo literarnimu sméru, ktery pusobi na Zivot nasSeho lidu
rozkladnym vlivem, a uzavreni vSech instituci, ktere se prohresily
proti vyse uvedenym pozadavkum. “

Vsechny tyto pojmy jsou rtiznymi formami jednoho pojmu, a to je z4jmu
spoleCenstvi. Po uchopeni moci se nejptitazlivéjsi heslo programu NSDAP
»prednost zajml celku pied zajmy jednotlivce* stalo vid¢i mysSlenkou
zivota v narodnim socialismu. Dle statniho tajemnika Lammerse byla
zasada ,, Gemeinnutz vor Eigennutz “ vyjadienim:

., Vyznanim viry narodniho socialismu, ktera ovlada veskery zivot
naroda, v§e obsahuje, a proto ji vedeni statu postavilo do popredi.
... Tato véta oznacuje cely svét myslenek narodniho socialismu tak
pregnantné a jednoznacne, jako je vyjadrena podstata kiestanstvi
vétou: ,Miluj blizniho svého jako sam sebe ‘.

Na zésadu ,, Gemeinnutz vor Eigennutz* je mozné nahlizet z nckolika
pohledti. Znamy némecky pravni historik Michael Stolleis v ni vidi:

- piikaz zékonodarci, aby vytvarel pravni normy, které by
upiednostiiovaly z4jem spoleCenstvi,

- vykladové voditko organim aplikujici pravo; tato zasada se
uplatnila nejen v ptipad€¢ platného vetejného prava, nybrz i na
pravo ,,soukromé*,

- uréity nadpozitivni charakter, ktery umoznil derogaci vSech
platnych pravnich pfedpisi, které této zasadé odporuji;

32 Lammers, H. Die Staatsfiihrung im Dritten Reich. In: Deutsche Justiz, 1934, s. 1296
citovano dle: Stolleis, M. Gemeinwohlformeln im nationalsozialistischen Recht. Berlin: J.
Schweitzer Verlag, 1974, s. 78.
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- umoznéni nového vykladu klauzuli vefejného blaha (neurcitych
pravnich pojmi).*

5. EXISTENCE ,,SOUKROMEHO“ PRAVA?

S ohledem na vySe uvedené si je nutné polozit jednu zékladni otazku:
existovalo viibec v obdobi narodniho socialismu soukromé pravo? Dle
dosavadniho liberalistického pojeti bylo za soukromé pravo povazovéano
vSe, co slouzilo z4jmim jednotlivce; jeho individualistické pojeti se tak
stalo pfedmétem kritiky, nebot’ ptispélo k upadku pospolitosti. Nacisticka
pravni véda odmitala déleni prava na vetejné a soukromé, nebot’ dle ni
existovalo pouze jedno pravo, a to vetejné. Odvolavala se pfitom na pojeti
germanského prava, ve kterém obé dvé tyto sféry splyvaly. Soukromé pravo
je tak dle nacistickych piedstav pravem spolecenstvi. Jedinci jako soucasti
spoleCenstvi nalezi subjektivni pravo pouze v pifipadé, pokud mu ho
spoleCenstvi poskytne. Prava jednotlivce tak jsou ohrani¢ena prospéchem
spoleCenstvi. NacistiCti autofi zduraziuji ve svych pojednéanich piedevsim
povinnosti, které mé jedinec vii¢i spolecenstvi, pak az nésleduji poskytnuta
prava.>® Podstatu prava tak netvori subjektivni pravo, nybrz povinnost.
Jednotlivec mé jednat primarné v zajmu celku, tzn. upfednostnit zdjem
spolecCenstvi pfed zajmem vlastnim. Pokud by nejednal v zdjmu celku,
dostal by se do rozporu z pravem, nebot’ dle nacistického ptesvédceni pravo
a zajem (prospéch) spolecenstvi splyvaji. AvSak v nacistickém staté nestoji
stat proti jednotlivei (nestoji proti sobé pravo veiejné a soukromé), nybrz
jedinec tvoii soucast spoleCenstvi. Ztoho plyne, ze Ttukoly statu
(spoleGenstvi) jsou zaroveti ukoly jednotlivce.”

Rudolf Bechert misto dosavadniho d€leni prava na vefejné a soukromé
rozliSuje mezi pravem spolecenstvi jako prdvem soukmenovcl (Recht der
Gemeinschaft als Recht der Volksgenossen), které odpovida pravu
vefejnému a pravem soukmenovcl jako pravem spoleCenstvi (Recht der
Volksgenossen als Gemeinschaftsrecht), které odpovida diivéjSimu
soukromému pravu. K pravu spoleCenstvi fadi Bechert ustavni, prévni,
hospodaiské, socialni, selské, pracovni, trestni prdvo a pravni Upravu

33 Ibidem, s. 79.

3 Napt. Lehman, H. Der Primat der Rechtspflicht. In: Freisler, R., Hedemann, J.W. [Hrsg.]
Kampf fiir ein deutsches Volksrecht. Richard Deinharhart zum 75. Geburtstage. Berlin: R.
v. Decker’s Verlag, s. 108.

3% Knapp, V. Problém nacistické pravni filosofie. Dobra Voda: Ale Cenék, 2002, s. 179 —
182; Nydl, B. Zaklady nacionalné-socialistické nauky pravni. In: Pravnik, 1939, ro¢. 78,
sesit 1,s. 18 — 19.
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rasovych véci, dédicnosti a civilni proces. Mezi prava soukmenovcu fadi
ob&anské a obchodni pravo.*®

V obdobi narodniho socialismu tedy ztratilo vyznam d€leni mezi vefejnou a
soukromou sférou. Odmitano bylo oddé&lovani statu a spolecnosti, jak to
vyjadfil Roland Freisler v roce 1939:

., Neexistuje Zadny soukromy Zivot, ktery by nebyl ovlivnén zZivotem
verejnym... a také Zadna oblast prava, ktera by upravovala jen
soukromou sferu, a také zZadna, ktera by regulovala vylucné

v . r (X3 37
verejnou sféru .

6. DOLOZKY (KLAUZULE) VEREJNEHO BLAHA A NEURCITE
PRAVNIi POJIMY

Pro nacistické pravni ptredpisy jak vefejného, tak soukromého charakteru
jsou charakteristické tzv. dolozky (klauzule) vefejného blaha. Nejednalo se
o nic jiného, nez o neurCité pravni pojmy, které ovladaly pravni vyklad
v praxi. Predstavovaly tak prosazeni ideologické zasady narodniho
socialismu ,,prospéch celku pfed zajmem jednotlivce®. Dochazi tak k Casto
odlisné interpretaci generalnich klauzuli pochazejicich z obdobi Vymarské
republiky a k masivnimu vytvafeni novych po roce 1933. Dolozky
vefejného blaha se objevuji jak ve vefejnopravni, tak i v soukromopravni
oblasti. Tyto neurCit¢ pojmy umoznily, aby byl bez zasahu ,pera
zakonodarce® za pomoci pravni interpretace zménén prevzaty pravni fad
ovlivnény idejemi liberalismu. To smétovalo k zachovani zdani legality,
nebot’ nacisté chtéli vyvolat dojem, ze po pievzeti moci dochazi ke zméné
prava legalni cestou a ne svévolnym pfijimanim zakonti. Pojmy jako ,,dobra
vira“ & ,,dobré mravy*’® znamenaly v nacistickém stat& néco jiného nez ve
staté liberalistickém, a to: zaclenéni jednotlivce do spolecenstvi, jeho
podiazeni celku a zdlraznéni jeho povinnosti vic¢i spolecenstvi. Voditkem
pro vyklad generdlnich klauzuli se tak staly véty: ,,ty neznamenas nic, tvlj
narod znamena vSechno*“ ¢i ,,prednost prospéchu spolecenstvi pred

% Bechert, R. Grundziige der nationalsozialistischen Rechtslehre. Leipzig: W.

Kohlhammer, 1941, s. 42 citovano dle: Knapp, V. Problém nacistické prdvni filosofie.
Dobra Voda: Ales Cenék, 2002, s. 181 — 182.

7 Freisler, R. Wandel des privatrechtlichen Denkens. In: Deutsche Gemein- und
Wirtschaftsrecht, 1939, s. 1 citovano dle: Stolleis, M. Gemeinwohlformeln im
nationalsozialistischen Recht. Berlin: J. Schweitzer Verlag, 1974, s. 81.

¥ K chapéani a zneuziti neuréitého pojmu ,,dobré mravy“ v obdobi Tieti fide podrobné:
Wanner, J. Die Sittenwidrigkeit der Rechtsgeschdfte im totalitiren Staate. Ebelsbach am
Main: Aktiv & Druck Verlag, 1996, s. 94 a nasl.
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prospéchem jednotlivce®. Tak dostdva i maxima vSech maxim ,,suum
cuique “ novy smysl.”

Pravé pro obcanské pravo bylo typické, ze zmény v jeho obsahu byly
z velké ¢asti provedeny pravé za pomoci dolozek vetejného blaha ¢i jinych
neur¢itych pravnich pojmt. Mezi tyto dolozky a neurcité pravni pojmy
nalezely napt.: dobré mravy, dobra vira, ndmitka zlého umyslu ¢i
podvodného jednéani, neptfiméfend tvrdost, dulezity divod, k zamezeni
hospodaiskych Skod, k odvraceni nebezpecCi pro vefejnost, k ochrané
némeckého néroda &i k ochrang vnitiniho klidu.*

S aplikaci neur¢itych pojmi je samoziejmé& spojena i znacnd mira pravni
nejistoty, kterd prameni ze samotného jejich charakteru. Pfed nebezpecim
plynouci z jejich uzivani varoval jiz v roce 1933 Justus Wilhelm Hedemann
ve spise ,,Uték do generéalnich klauzuli“, kde mj. uved] nasledujici:

., Vsichni uzurpatori, diktatori a dobyvatelé ve svétovych deéjinach
pozadovali spojit jejich konani s ucelovymi klauzulemi jako je
,blaho statu‘, ,bezpecnost a pordadek® ¢i ,spravedinost’. Bez
ohledu na casové obdobi ¢i narod je zde pravé videt nejvétsi
nebezpeci generdlnich klauzuli. Tam, kde nadrazend moc zavadi
do pravniho 7adu generalni klauzule a nezavisli soudci je aplikuji,
tam se stavaji tyto klauzule méritky, a to i pres jejich znacnou
pruznost. Kdyz ale stat jako nejvyssi moc vyuziva generdlni
klauzule pro vlastni chovani, splyva faktor pruznosti a faktor moci
vjedno; v tomto pripadé prestavaji byt generalni klauzule
méritkem a stavaji se jednostrannou a nekontrolované vedenou

s 41
zbrani “.

Interpretace  dolozek vetfejného blaha byla provadéna v souladu
s nacistickou ideologii. Poprvé to bylo normativné stanoveno v § 1 zdkona o
sjednoceni dani (Steueranpassungsgesetz) z 16. tijna 1934 (RGBI. 1., S.
925), dle kterého bylo nutno vyklddat danové zakony v souladu
s narodnésocialistickou ideologii (svétovym nazorem). Za pouziti analogie
byla poté zdvaznost nacistické ideologie rozSifena na vyklad veskerého
platného prava. Na tomto misté je mozné citovat , korunniho pravnika*

39 Ebel, F., Thielmann, G. Rechtsgeschichte. Von der Romischen Antike bis zur Neuzeit. 3.
vydani. Heidelberg: C. F. Miiller Verlag, 2003, s. 443.

0 Stolleis, M. Gemeinwohlformeln im nationalsozialistischen Recht. Berlin: J. Schweitzer
Verlag, 1974, s. 89.

*! Hedemann, J. W. Die Flucht in die Generalklauseln — eine Gefahr fiir Recht und Staat.
Tiibingen, 1933, s. 51 citovano dle: Stolleis, M. Gemeinwohlformeln im
nationalsozialistischen Recht. Berlin: J. Schweitzer Verlag, 1974, s. 89.



Dny prava — 2010 — Days of Law, 1. ed. Brno : Masaryk University, 2010
http.://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/

Treti fiSe Carla Schmitta, ktery formuloval cil pravni interpretace
nasledovné:

. Kazdy vyklad wmusi byt vykladem v narodnésocialistickéem
smyshu. “*

7. LIDOVY ZAKONIK (VOLKSGESETZBUCH)

Po pfevzeti moci nacisté neuvazovali o tom, Ze by ihned nahradili dosavadni
platny obcansky zakonik (BGB — Biirgerliches Gesetzbuch) n&jakou novou
kodifikaci; planovany tak byly pouze vyraznéjsi zasady do rodinného a
dédického prava. Poté co byly vydany manZelsky a testamentarni zakon,"
ziskala mezi nacistickymi pravnimi védci stale vice stoupencti myslenka, ze
by civilni prdvo nemélo byt ménéno jednotlivymi zékony, nybrz Ze by cela
materie mé¢la byt upravena v jedné kodifikaci. Na ni zacala postupné
pracovat Akademie pro némecké pravo, se kterou je spojena osoba jejiho
zakladatele Hanse Franka.** Ten byl také jednim ze zastinci nové
kodifikace. Poté, co byl Frank jmenovdn generalnim guvernérem na
obsazenych polskych tizemich, nahradil jeho pozici v rdmci kodifikacnich
snah v Akademii némeckého prava univerzitni profesor Justus Wilhelm
Hedemann. Kodifikaéni komise se musela vyrovnat s nasledujicimi
problémy:

- pfipojovani stale novych uzemi k RisSi vyzadovalo co nejrychle;jsi
sjednoceni prava,

- ptfi existenci velkého mnozstvi vyborG a podvybort, které
ptipravovaly jednotlivé dil¢i oblasti, a pfi utajovani vysledkl
konanych jednani, mohlo dojit k paralelnimu zpracovani
jednotlivych otazek,

- ukézalo se jako nemozné, aby text nového zakoniku byl
srozumitelny lidu, a zaroveti byl struény a kratky.*

2 Schmitt, C. Nationalsozialismus und Rechtsstaat. In: Juristische Wochenschrift, 1934, s.
713 citovano dle: Riithers, B. Unbegrenzte Auslegung. In: Davy, U. [Hrsg.]
Nationalsozialismus und Recht. Wien: Wirtschaftsverlag Dr. Anton Orac, 1990, s. 6.

# Zéakon z 6. Gervence 1938 (RGBI. L, S. 807) a zakon z 31. &ervence 1938 (RGBI. L., S.
973).

* Schroder, R. Rechtsgeschichte. Miinster: Alpmann und Schmidt Verlag, 2006, s. 190.

* Ebel, F., Thielmann, G. Rechtsgeschichte. Von der Romischen Antike bis zur Neuzeit. 3.
vydani. Heidelberg: C. F. Miiller Verlag, 2003, s. 444.
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Nazory na to, jaké oblasti by meéla nova kodifikace civilniho prava
obsahovat, se riznily. Hans Carl Nipperdey se vyslovil v roce 1938 pro to,
aby se budouci kodifikace soukromého prava omezila jen na oblasti
ovliviiyjici hospodaisky zivot, a bylo tak vylouceno rodinné a dédické
pravo. Naopak mé&l novy zékonik pojmout i pravo obchodni.*® Toto pojeti
bylo odmitnuto. Od poloviny roku 1942 jiz bylo vzhledem k postupujici
valce zfetelné, ze prace na projektu lidového zakoniku nebudou v brzké
dobé dokonceny. Lidovy zdkonik se m¢l skladat z téchto ¢asti (knih): 1.
Soukmenovec (Volksgenosse), 2. Rodina (Familie), 3. Dédictvi (Erbe), 4.
Pravni styk a ruCeni (Rechtsverkehr und Haftung), 5. Vlastnictvi
(Eigentumsordnung), 6. Prace (Arbeit), 7. Podnik (Unternehmen), 8.
Sdruzeni (Vereinigungen)."’

Vzhledem k tomu, ze ¢lenové Akademie pro némecké pravo byli predevsim
univerzitni profesofi, tak se prace na novém zakoniku vlekly.”® J. W.
Hedemann zvefejnil pouze navrh prvni knihy, ve které se nachazely
zékladni zasady, na kterych méla byt nova kodifikace zalozena. Mezi
zakladni principy lidového zdkoniku Velkonémecké tiSe (Volksgesetzbuch
des Grofideutschen Reiches), jak se méla tato kodifikace oficidlné nazyvat,
nalezely nasledujici maximy:

- Nejvyssim zakonem je blaho némeckého naroda.

- Je tieba ochranovat a udrzet ¢istou némeckou krev, némeckou Cest
a dédi¢né zdravi. Tyto tvoii zéklad némeckého narodniho prava.

- Prvoradou povinnosti kazdého soukmenovce je nasadit své veskeré
télesné a dusevni sily do sluzby celku a dosdhnout tak nejvyssich
vykoni.

- Vlastnictvi je zdsadn€ uzndvano a poziva pravni ochrany. Vlastnik
smi svou véc uzivat v plném rozsahu na vlastni odpovédnost a
v souladu s potfebami spolecenstvi.

% Kroeschell, K. Rechtsgeschichte Deutschlands im 20. Jahrhundert. Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht Verlag, 1992, s. 92.

*" Hedemann, J. W. Das Volksgesetzbuch als Fundament Grofdeutschen Rechislebens.
Berlin: Industrieverlag Spaeth & Linde, 1942, s. 23.

* Salje, P. Biirgerliches Recht und Wirtschafisordnung im Dritten Reich. In: Salje, P.
[Hrsg.] Recht und Unrecht im Nationalsozialismus. Miinster: Wissenschaftliche
Verlagsgesellschaft Regensberg & Biermann, 1985, s. 53.
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- Vlastnictvi némecké pudy jako pramen sily a krve narodniho
spoleCenstvi zaklddd zvySené povinnosti majitele nemovitosti
tykajici se jeji spravy a uzivani.

- Lidovy zakonik se vztahuje na vSechny pfislusniky Velkonémecké
fiSe. Pro ftiSské pfisluSniky nenémecké krve neplati ustanoveni,
ktera dle jejich tcelu nejsou urcena na tisské prislusniky némecké
krve.

- Nejvyssim cilem je blaho némeckého narodniho spolecenstvi jako
pokrevniho spojeni rasovée Cistych a Cestnych némeckych muza a
zen.

Navrhy ostatnich ¢asti lidového zakoniku nebyly nikdy zvefejnény a zlstaly
tak jen ve fazi pfedptiprav. AvSak dochovalo se pomérné velké mnozstvi
materialu, ze kterého je patrné dali sm&fovani celého zakoniku.”

8. PRINCIP ZVLASTNIHO ZAKONODARSTVIi

Princip tzv. zvlaStniho zakonodarstvi (Prinzip der Sondergesetzgebung)
nebyl jen jednim z principu, ktery ovladal statni aparat Tieti fiSe, nybrz
slouzil i k vylouceni urcitych skupin ob¢ani ze spolecenského, kulturniho a
politického zivota ve staté a poptel tak po desetileti proklamovanou zasadu
rovnosti.”' S timto principem je spojen pojem ,,narodni pospolitost”, nebot
na osoby vyloucené z narodniho spoleCenstvi se uplatnila specialni pravni
uprava. ,,Narodni pospolitost” (Volksgemeinschaft) a ,,narod* (Volk) byly
nejéastéji pouZivanymi pojmy v celé narodné socialistické ideologii.”
Nérodni spole€enstvi bylo ozna¢ovéano jako zaklad veskeré politické moci
Vidce a jako pramen a nejvyssi hodnota statniho zivota. Dle nacistické

* Ebel, F., Thielmann, G. Rechtsgeschichte. Von der Romischen Antike bis zur Neuzeit. 3.
vydani. Heidelberg: C. F. Miiller Verlag, 2003, s. 444.

*% Salje, P. Biirgerliches Recht und Wirtschafisordnung im Dritten Reich. In: Salje, P.
[Hrsg.] Recht und Unrecht im Nationalsozialismus. Miinster: Wissenschaftliche
Verlagsgesellschaft Regensberg & Biermann, 1985, s. 54.

3! Podrobng k tomuto principu Tauchen, J. Princip zvldstmiho zdkonoddrstvi jako jeden z
principu fungovani statniho apardtu nacistického Némecka. In: Pravni a ekonomické
problémy VI Ostrava: Key Publishing, 2008, s. 108 — 114.

2 Bockenforde,E.-W. Staatsrecht und Staatslehre im Dritten Reich. Heidelberg: C. F.
Miiller, 1985, s. 111.
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ideologie se narodni spolecenstvi projevuje v instituci statu a prave stat nese
v sobé jeho hodnoty.>

K zdkladim narodné socialistické ideologie patiilo ptresvédceni, ze
némecky lid tvofi tzv. ndrodni pospolitost, kterd rusi vSechny socidlni,
nabozenské a politické rozdily mezi lidmi. Pravni postaveni jednotlivce bylo
vidéno primarn€ v jeho povinnostech. Pravo c¢lena narodni pospolitosti
spocivalo v pravu na stejné povinnosti.”*

Nérodné socialistickd propaganda popisovala s typickym zapalem ndrodni
spoleCenstvi nasledujicim zpiisobem:

,,Zcela mimo tridy a stavy, povolani, vyznani a vSechen ostatni
zmatek Zivota bez ohledu na puvod a stav, tyci socialni jednota
nemeckych lidi, zakotvena v krvi, stmelena tisiciletym pospolitym
Zivotem, osudem spojend na Zivot a na smrt. >

Ideologie narodni pospolitosti zahrnovala vedle integraéniho prvku™ také
prvek represivni, vymezujici. Ptislusnici jinych ras, narodu a ti, ktefi byli
prohldSeni za nepfitele staitu a ndroda nepatfili k narodni pospolitosti.
Rasovy princip a rasové mysleni tak byly transformovany do principu
narodni pospolitosti.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, princip narodni pospolitosti je spojen s principem
rovnosti vSech, ktefi ndlezi do narodniho spoleCenstvi. Pro ty, ktefi byli
z narodniho spolecenstvi vylouceni, princip rovnosti neplati.

Princip néarodni nerovnosti (vélkische Ungleichheit)’ mneni pravnim
pojmem, ale stal se pouze nastrojem pro provedeni diskriminacnich

3 Majer, D. Grundlagen des nationalsozialistischen Rechtssystems. Stuttgart: Verlag W.
Kohlhammer, 1987, s. 117.

> Nunweiler, A. Das Bild der deutschen Rechtsvergangenheit und seine Aktualisierung ,,im
Dritten Reich “. Baden — Baden: Nomos Verlagsgesellschaft, 1996, s. 290.

> Projev Adolfa Hitlera ze dne 10. bfezna 1940 ke dni Pamatky hrdind; blize k tomu:
Bediirftig, F. Treti rise a druhd svétova valka. Prelozil Petr Dvotracek. Praha: Prostor, 2004,
s. 288.

% Integratnim prvkem byla pravé rovnost a kamaradstvi mezi ¢&leny narodniho
spoleCenstvi, které byly propagovany hesly: ,,Jednotlivec neznamend nic, jediné narod
znamend vSechno * nebo ,,nadherné je kamaradstvi, které spojuje”. Mezi ¢leny narodniho
spoleCenstvi neexistovaly rozdily ve stavu ¢i vyznani, v bohatstvi ¢i chudobé. VSichni
¢lenové jsou mezi sebou kamaradi. Blize k tomu: Klagges, D., Stoll, F. So ward das Reich.
Frankfurt am Main: Verlag Moritz Diesterweg, 1943, s. 195.

7 K tomuto pojmu podrobn&: Majer, D. Nationalsozialismus im Lichte der Juristischen
Zeitgeschichte. Baden-Baden: Nomos Verlagsgesellschaft, 2002, s. 14 a nasl.
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opatieni.”® Nebylo ho mozno také vymezit pomoci formélnich kritérii,
protoze se vymezoval sam podle politické ti€elnosti a libosti vykonavatelti
moci. Princip ndrodni nerovnosti byl do praxe zaveden na zaklad¢ tzv.
zvlastniho zdkonodarstvi.” Typicky piiklad predstavuje zakon o ¥igském
obCanstvi z 15. zafi 1935 (RGBILI, S. 1146) a 13 knému vydanych
provadécich natfizeni a mnoho dalSich pravnich opatfeni na poli trestniho,
majetkového a hospodarského prava. Zvlastni zakonodarstvi se vSak
neprosadilo v plné mife ve vSech pravnich odvétvich napt. v obCanském
pravu. V téchto oblastech byla diskriminace praktikovana predevSim
pomoci vykladu prava v nacistickém duchu.®’

Princip ,,narodni nerovnosti“ se neuplatnil pouze vi¢i némeckym statnim
obCanim Zidovského plvodu ¢i vyznani. Tak napt. podle § 6 prvniho
natizeni k zakonu o ochrané¢ némecké krve ze 14. listopadu 1935 (RGBI. 1,
S. 1334) nemohlo dojit k uzavieni manzelstvi z divodu udrzeni cCistoty
némecké krve, pokud by se dalo predpokladat, ze se z manzelstvi narodi
postizené potomstvo. Pod tento zakaz spadaly predevSim snatky mezi
télesné a mentalné postizenymi. S postupem c¢asu se vyvinula tendence, ve
kter¢ pomalu ustupoval rasové-biologicky prvek do pozadi a jako
ptedpoklad pro aplikaci zvlastniho zakonodarstvi se prosadily politické
znaky, tzn., zda je osoba vhodna pro Clenstvi v ndrodni pospolitosti ¢i
nikoliv. V praxi to znamenalo, Ze na veSkera jednani osob, ktera byla bud’
namifena proti narodnimu socialismu, nebo se neshodovala s narodné
socialistickou ideologii, bylo nahliZzeno jako na jednani Skodici nadrodnimu
spolecenstvi ¢i jako na zlo¢in.

Pro ilustraci si je nyni vhodné uvést n¢kolik piikladi ze soukromopravni
oblasti, ve kterych se projevil princip zvlaStniho zédkonodarstvi. V oblasti
obCanského prava byla diskriminace osob stojicich mimo narodni
spoleCenstvi provadéna pomoci desinterpretace stavajicich pravnich norem,
predevs§im vykladem neurcitych pravnich pojma jako byly dobré mravy,
dobré vira apod.®' Piikladem diskriminaéni pravni upravy z oblasti civilniho

¥ Hirsch, M. a kol. Recht, Verwaltung und Justitz im Nationalsozialismus. 2. vydani. Baden
— Baden: Nomos Verlag, 1997, s. 252.

% Mezi 1éty 1933-1936 bylo vydano 636 protizidovskych zakonti, nafizeni & spravné-
pravnich ustanoveni, mezi 1éty 1936-1939 to bylo jesté¢ 230 pravnich predpisi. Béhem
valky bylo k tomuto vydano jesté 525 jednotlivych ustanoveni. Posledni pokyn byl vydan
16. Gnora 1945 a tykal se znieni zidovskych spist. Blize k tomu: Majer, D. Grundlagen
des nationalsozialistischen Rechtssystems. Stuttgart: Verlag W. Kohlhammer, 1987, s. 175.

0 Kazdy zékon vydany po roce 1933 byl spojen s nepsanou vyhradou, Ze: ,,zdkon nesmi byt
zadnému Zidovi ku prospéchu ¢i mu nesmi poskytnout ochranu®. Blize k tomu: Majer, D.
Grundlagen des nationalsozialistischen Rechtssystems. Stuttgart: Verlag W. Kohlhammer,
1987, s. 166.

6! Eisenhardt, U. Deutsche Rechtsgeschichte. 4. vydani. Miinchen: C. H. Beck, 2004, s.
454.
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prava bylo vyrazné ulehceni napadnutelnosti smluv arijskym smluvnim
partnerem vuci Zidovi z dvodu omylu ¢i podvodného jednani.

V oblasti rodinného prava mohlo byt dit¢ odebrano rodi¢im, pokud by
rodic¢e neposkytovali z politickych nebo ndbozenskych divodi dostatecnou
zaruku, zZe bude dité vychovano podle zésad narodniho socialismu. Rovnéz
odmitavy postoj otce, aby se jeho dit€¢ stalo c¢lenem Hitlerjugend,
umozitovalo odebréani ditéte.”

Vrcholem rasové diskriminace provedené tzv. zvlaStnim zakonodarstvim se
stalo pracovni pravo. Piestoze zakony tykajici se propousténi Zidi ze statni
sluzby® nebyly aplikovatelné na pracovné pravni poméry v soukromém
sektoru, mnoho zaméstnavateli se ale vco nejkratsi dob¢ snazilo své
zidovské zaméstnance propustit. Na zdkladé¢ smérnic vydanych k zdkonu
o organizaci ndrodni prace z21. ledna 1934 se ,nedrijci“ nemohli stat
vedoucim zavodu nebo ¢lenem Némecké pracovni fronty (DAF).

9. ZAVER

Za Sest let trvani Protektoratu Cechy a Morava bylo jeho soukromé pravo
nacistickou ideologii bezesporu vyrazné ovlivnéno.

Nacistickd ideologie se vyznacovala tim, ze se vSemi riznymi zplsoby
snazila oprostit a distancovat od liberalistického pojeti prava, které
spocivalo na ochrané z4jmi jednotlivce. Inspiraci ji bylo staré germanské
pravo. Nacistickd pravni véda odmitala fimské pravo pravé pro jeho
individualistickou povahu. Dle nacistickych ptfedstav mél byt naproti tomu
ucelem soukromého préva prospéch pospolitosti - narodniho spolecenstvi
(Volksgemeinschaft). Na jednotlivce se tedy nehledélo jako na osobu
(individuum), nybrz jako na c¢lena narodniho spoleCenstvi. Jelikoz i
soukromé pravo mélo slouzit zdjmu narodniho spoleCenstvi, tak se
nacisticka pravni teorie branila samotné diferenciaci prava na vetejné a
soukromé, jelikoz veskeré pravo mélo smétovat ku prospéchu celku.

S tim souviselo 1 otevien¢ proklamované neptatelstvi nacisti vici fimskému
pravu. Ackoliv program strany pozadoval odstranéni fimského prava
z némeckého pravniho tadu, fimské pravo v obdobi Tteti fiSe odstranéno

2 Majer, D. Grundlagen des nationalsozialistischen Rechtssystems. Stuttgart: Verlag
W Kohlhammer, 1987, s. 189.

63 Napt. zdkon o znovuobnoveni ufednictva ze 7. dubna 1933 (RGBI. I, S. 175); k tomu
blize Tauchen, J. Prdvni postaveni tiFednictva ve Treti Fisi. In: Casopis pro pravni védu a
praxi, Brno: Masarykova univerzita, vol. 15, €. 3, s. 245 — 249.
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nebylo, a ani odstranéno byt nemohlo, protoze jeho platnost v Némecku
skoncila v roce 1900 vydanim obcanského zdkoniku. Narodné socialisticti
ideologové a pravni teoretici tak vystupovali alespon proti ,,duchu fimského
prava®“, ktery byl obsazen v némeckych soukromopravnich pravnich
predpisech. Nikdy vSak v obdobi vlddy narodniho socialismu nedoslo
k masovému odstraiiovani pravnich instituti ovlivnénych fimskym pravem.
K tomu mélo dojit az okamzikem vydani ptipravovaného lidového zakoniku
(Volksgesetzbuch), ktery mé¢l nahradit stavajici obcansky zakonik - BGB.

Pravni ptedpisy soukromého prava v nacistickém Némecku nedoznaly
takovych zmén, jako tomu bylo u prava vetfejného. Dilezité bylo vzbudit u
naroda tzv. ,,zdani legality provadénych zmén. To znamenalo, Ze nedoslo k
vyraznym zméndm dosavadnich pravnich ptedpist pievzatych z obdobi
cisafstvi a Vymarské republiky, avSak doslo ke zméné jejich vykladu.
Nacistické pojeti soukromého prava bylo implementovano a piislusné
zmény tak byly provedeny ve fazi interpretace a aplikace pravnich norem.
K tomu slouzily tzv. generalni klauzule a neurcité pojmy, s jejichz vyuziti a
za pomoci tzv. ,neohrani¢ené¢ho vykladu“ némecké soudy a spravni organy
meénily smysl dosavadnich soukromopravnich norem a fakticky zasahovaly
do obsahu smluvnich ujednani a omezovaly tim smluvni volnost stran.

Sama smluvni svoboda byla nékterymi nacistickymi pravnimi teoretiky

zpochybnovana, a ¢im vice byla smlouva dulezit€jsi pro narodni
spoleCenstvi, tim vice se smluvni volnost vytracela a nastupovaly kogentni
normy. Nacisticky rezim nejprve postupné omezil a poté v nékterych
piipadech princip smluvni volnosti v soukromém pravu zcela odstranil.

Soukromé pravo v obdobi Treti fiSe bylo rovnéz charakteristické tim, Ze
neposkytovalo pravni ochranu nékterym skupindm obyvatelstva, které tak
byly z celé fady pravnich jednani vylouceny.
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