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Abstract in original language

Doméci nésili je problém, ktery se objevuje v zemich celého svéta a napfic
kulturami. Kazdy stat se s nim vyporaddava svym vlastnim zplisobem za
pomoci vnitrostatniho préva. Existuje vSak néjaky zpisob ochrany
vyplyvajici z prava mezinarodniho? Prispévek se zabyva tématem, zda
mezinarodni pravo pfiznava jednotlivci pravo zit bez ohrozovani a agrese v
prostfedi domova a zda existuji u¢inné zptisoby, jak se tohoto prava domoci.
Pokud je mozné takové pravo vyvodit, pak jaké je postaveni statu pfi jeho
garanci.
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Abstract

Domestic violence is a problem well known all over the world. Every state
has its own way to deal with this phenomenon using national law. However
is there some way to guarantee protection against domestic violence in
international law? This contribution tries to answer the question whether
there is any right to be free from domestic violence in international law and
what is the position of states dealing with this mean of aggression
happening in their own territory.

Key words
Domestic violence; international law.

1. UVOD

Pojmem domaci nasili se oznacuje fyzické, psychické a sexualni nésili mezi
uréitymi osobami, které se odehravd v soukromi, je opakované a ma
stupiiujici se tendenci. Zahrnuje veSkeré nasili, které probihd ,,za zdmi
domova®“. Mize sméfovat nejen k partneriim a manzelim, ale i ke starym
lidem, détem a zdravotné postizenym. Vyskytuje se v piipadech, kdy lze
konstatovat nerovnovdhu moci. Domaci nasili je problém, ktery
z vnitrostatniho hlediska fesi jednotlivé staty rtizné. Obéti domaciho nasili

' Co je to domaci nasili [online]. [cit. 19.11.2010]. Dostupné z:

<http://www.domacinasili.persefona.cz/n-domaci-nasili.php>.
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jsou chranény trestnépravnimi normami statu, ¢innosti policie i dobrovolnou
aktivitou riznych obcanskych sdruzeni a nadaci.

Dvé¢ tretiny Ceské vetejnosti soudi, ze nasili uvnitf partnerskych vztahi je
zavazny problém, o kterém nelze mlcet. V bieznu roku 2001 probéhl prvni
reprezentativni vyzkum o postojich ob¢anti Ceské republiky k domacimu
nasili. Realizoval ho STEM pro Bily kruh bezpeci a Philips Morris. V Ceské
vefejnosti zatim nelze mluvit o vyhranéném pfistupu k domaci nasili, 1ze
vSak vystopovat urCité obecné vnimané postoje. Napiiklad 71 % lidi je
presvédceno, ze na feSeni problému domaciho nasili rodina sama nestaci,
ale na pozadavek vnéjsi intervence se vyslovuji jen nejisté. 43 % populace,
vétsinou muzi, dokonce soudi, Ze nasili mezi partnery je soukromou véci.
Zhruba kazdy druhy dotdzany pokldda nésili na blizké osobé za horsi
prohfesek, nez stejné nasili na osobé cizi, ale s uplatnovanim trestniho
postihu by souhlasil pouze v pfipadech, které kon¢i vaznym télesnym
zranénim.” THi pétiny lidi jsou piesvédéeny, 7e obéti domaciho nasili se
stavaji pouze slabé a bojacné zeny. V podtextu je tak pfitomna laicka, naivni
teorie, ze domaci nasili postihuje jen zavislé a nesamostatné Zeny, které si
nechaji vSe libit, a tim ponoukaji partnera k uplatiiovani nésili. Procentni
zastoupeni jednotlivych specifickych skupin obéti domaciho nésili je pfitom
nasledujici - 98% zeny, 2 % muzi, 9% seniofi, 11% zdravotné
hendikepovani, 88% déti v rodin& kde probiha doméci nasili.’

Narozdil naptiklad od vrazdy, ¢i kradeze, které jsou veiejnosti jednoznacné
vniméany jako negativni a u kterych lidé automaticky vyzaduji intervenci
statu, domaci nasili je jev, ktery je sice také vniman jako nezadouci, ovSem
kdy a jak ma statni moc zasahovat, to neni zcela zfejmé. Domaci nasili je
problém, ktery se odehrava doma, v soukromi a mnozi se proto mohou
domnivat, Ze je zalezitosti pouze osob, kterych se tyka. Opak je vSak
pravdou a pravni tUprava v jednotlivych statech, v Ceské republice
nevyjimaje, je toho dikazem. Domadaci nasili vykazuje nejen znaky
prestupku, ale také trestného Cinu. Od roku 2009 je navic nové upraveno
také tzv. vykazani.*

Pijdeme-li vSak dale, nabizi se zajimava otazka, ma-li stdt povinnost
predchazet domacimu nasili ztoho divodu, ze mu to ptfikazuje jeho
mezinarodnépravni zavazek. A pokud ano, kde je upraveno odpovidajici

2 CIRTKOVA, L.: Forenzni psychologie. Plzen : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, s.r.o0., 2004. s. 239.

3 Co je to domaci nésili [online]. [cit. 19.11.2010]. Dostupné z:
<http://www.domacinasili.persefona.cz/n-domaci-nasili.php>.

* Zakon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, konkrétng §§ 44 az 47 ,,Opravnéni
vykézat z bytu nebo domu i z jeho bezprostiedniho okoli®.
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pravo jednotlivce pro tuto ochranu, jaky je konkrétni obsah tohoto prava a
jak mize mezinarodni pravo odSkodnit pfipadné obéti.

V souladu s ustanovenim ¢l. 38 Statutu mezinarodniho soudniho dvora je
pramenem mezinarodniho prava mezinarodni smlouva, mezinarodni obycej
a dale obecné zéasady pravni uznavané civilizovanymi narody a soudni
rozhodnuti a uceni nejkvalifikovanéjSich znalci mezinarodniho préava.
Budeme-li tyto prameny analyzovat, dosp&jeme k zavéru, zZe explicitni
pravni zéklad, ktery by obsahoval zavazek statu predchazet domécimu nasili
a ochranovat jeho obéti, neexistuje. Mezinarodni pravo se vSak nachazi ve
stadiu faktického formovani této povinnosti. Tato skute¢nost vychazi ze
souCasnych vyvojovych trendii mezinarodniho prava, které se objevuji na
celosvétoveé 1 regiondlni urovni. Jednd se zejména o podfazeni doméaciho
nasili pod kategorii mudeni.’ V tomto sméru je velmi zajimavé zejména
rozhodnuti Evropského soudu pro lidskéd prava Opuz vs. Turecko, ktery je
popsan dale.

Nejcastéjsimi obétmi domaciho ndsili jsou zeny a to v drtivé vétSing
ptipadi. Z toho diivodu se také mnoho mezinarodnich dokumentt zamétuje
prave na nasili pachané na Zenach. Stejné€ se bude zamétovat 1 tento ¢lanek.

2. MEZINARODNI DOKUMENTY

Na mezindrodni scéné je domaci nasili pomérné dost diskutované, piesto
stale neexistuje zadny dokument, ktery by domaci nésili pachané na Zenach
formuloval jako poruseni lidskych prav. K ur¢itému posunu vsak v soucasné
dobé¢ preci jen dochazi a objevuje se snaha doméaci nésili mezi lidska prava
zafadit. AvSak je nutné si uvédomit, ze prdva vymezena v mezindrodnich
smlouvach jsou v praktickém zivoté velmi omezena tim, Ze nejsou zddnym
pravnim zptisobem vynutitelna. Ackoliv je obsah mezinarodnich smluv
v oblasti lidskych prav pro staty zdvazny, neexistuje institucionalizovany
systém, ktery by jejich dodrzovani kontroloval. Jejich plnéni je pouze véci
dobrovolnosti a jedinym donucovacim mechanismem je piipadnd odezva
ostatnich statl pfi jejich nedodrzovani. Ve véci domaciho nésili je vSak
takovy nasledek pon¢kud nedostacujici.

V roce 1979 byla sepsana Umluva o odstranéni viech forem diskriminace
7en’® a tehdejsi Ceskoslovenska republika se k ni piipojila hned po jejim
prvnim roce existence. Zminéné tmluvy se déle tykaji obecna doporuceni

> MEYERSFELD, B. Domestic Violence and International Law. 1. vyd. Oxford :
Nakladatelstvi Hart Publishing Ltd., 2010. 332 s. ISBN 1841139114.

 The Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination against Women.
Znama jako"CEDAW".
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Vyboru pro odstranéni viech forem diskriminace Zen’, ktera se zaméfila i na
domaci nasili, a Ceska republika je vazana podavat kazdé &tyfi roky zpravu
,0 legislativnich, soudnich, administrativnich nebo jinych opatfenich, jez
pfijala za uc¢elem uvedeni ustanoveni umluvy v Zivot, a o pokroku, jenz byl
v tomto sméru dosazen.“® Pied problematiku rovnosti byl polozen zaklad
pro vyvoj regulace prav Zen v mezinarodnim pravu.

Pres ocividny zajem o zlepSeni postaveni zen a snahu zajistit pro n¢ rovné
postaveni s muzi, az do prosince roku 1993 nebyla problematika nasili
zaméfen¢ho na Zeny explicitné formulovana v zaddném dokumentu. Zménu
piinesla a7 Deklarace o odstranéni nasili proti Zenam’ pfijatd Valnym
shromazdénim OSN. Téma domaciho nasili, zvlasté nasili na Zenach, se tak
dostava do poptedi zdjmu statd a zacind se o ném mluvit i na mezinarodni
pudé, piestoze je bézné vnimano jako zalezitost domaci.

S otevienim zminéného tématu pro diskuzi se nashromaZzdilo vice
informaci, které vedly k nepiijemnému zjisténi, ze domaci nasili je skutecné
celosvétovy problém a jeho rozméry si zasluhuji velkou pozornost.
Nasledkem téchto zjisténi pfijala Komise pro lidska prava rezoluci, ve které
byl jmenovan zvlastni zpravodaj pro otazky nasili proti zenam'®. Zpravodaj
byl pfimo povéien shromazd'ovat informace o nasili pachaného na Zenach,
jeho pii¢inach a nasledcich''. PFi této Einnosti ma vyuZivat informace od
statil, jejich vlad, neziskovych a specializovanych organizaci'?. Zaroveii méa

7 General recommendations made by the Committee on the Elimination of Discrimination
against Women [online]. UNITED NATIONS, 2010 [cit. 2010-11-13]. Dostupné z:

<http://www.un.org/womenwatch/daw/cedaw/recommendations/recomm.htm>

¥ Obecna doporuéeni Vyboru pro odstranéni diskriminace Zen [online]. VLADA CESKE
REPUBLIKY, 2010 [cit. 2010-11-13]. Dostupné z:

<http://www.vlada.cz/cz/ppov/zmocnenec-vlady-pro-lidska-prava/rovne-prilezitosti-zen-a-
muzu/cedaw/obecna-doporuceni-vyboru-pro-odstraneni-diskriminace-zen-cedaw-69901/>.

? Declaration on the Elimination of Violence against Women.
'” General Recommendation No. 19 (llth session, 1992). Violence against women.

"' Kromé doméciho nasili jako takového se zvlastni zpravodaj zabyval i jingmi podobami
nasili pachaného na zenach, které se mize objevit zvlasté za ¢ast valky. Jsou to predevsim
hromadné znésiliiovani ¢i zenskad obtizka. Pro Evropana je tolerance téchto podob nasili
tézko predstavitelna. V soucasné dobé vsak imigraci vznikaji multikulturni staty, které se
musi vypofadat i s odliSnostmi ve vnimani rovnosti obou pohlavi a zavaznosti nésili na
zenach. Neni mozné se k problému postavit s tim, Ze to nejhorsi se u nas ned¢je, a tlevné si
vydechnout.

'2ZBEASLEY, M. E. THOMAS, D. Q. Domestic Violence as a Human Rights Issue. Human
Rights Quarterly [online]. 1993, vol. 15, no. 1 [cit. 2010-11-10]. s. 36-62. Dostupné z
JSTOR:
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doporucovat zpusoby, jak zjisténému ndsili pfedchazet a u¢inné s nim
bojovat"®.

V Cervnu roku 1993 se ve Vidni uskutecnila Svétova konference o lidskych
pravech. Pfi této prilezitosti byla piijata Videniskd deklarace a akéni
program, které shrnuji univerzalni podstatu myslenky lidskych prav a
vyslovuji potiebu bojovat proti vSem formadm rasismu, xenofobie a
netolerance. Zaroven je kladen diraz na prava zen, déti, menSin a
domorodého obyvatelstva'®. Stity by tak mély pracovat mimo jiné na
odstranéni nasili na zenach ve vefejném i soukromém zivot¢; dale na vSech
formach sexudlniho zneuzivani, obtéZovani a obchodu se Zenami. Dale je
zdtraznéno, ze dodrzovani lidskych prav ma piednost pfed dodrzovanim
kulturnich a nabozenskych extrémnich zvyka, které pro zeny piedstavuji
utrpeni'”.

Stejné tak se domacim nasilim zabyvali v devadesatych letech v Pekingu,
odkud pochazi Pekingska deklarace a akéni platforma'®, ktera definovala
,hasili na zenach® jako jakykoli nasilny ¢in motivovany rozdily pohlavi,
jehoz vysledkem je nebo muize byt fyzicka, sexudlni nebo psychologicka
ujma ¢i utrpeni zen, vcetné vyhrozovani takovymi ciny, natlaku nebo
na druhé stran¢ zemékoule v Meziamerické imluvé o predchézeni nasili
pachaného na Zenach, jeho trestani a vymyceni'’, coz dokazuje skute¢ny
celosvétovy rozsah problému a nutnosti jej feSit. Ve Spojenych statech
americkych, v Latinské Americe a v Karibiku, stejné jako my v Evropé,
vnimaji toleranci domaciho nasili na Zenach jako poruseni prava na zivot, na
Zivot bez mudeni a pravo na rovnost pred zakonem'®,

<http://www.jstor.org/pss/762650>.
"> Women and Violence [online]. UNITED NATIONS, 2010 [cit. 2010-11-12]. Dostupné z:
<http://www.un.org/rights/dpil 772e.htm>.

" Lidska prava v datech [online]. INFORMACNI CENTRUM OSN V PRAZE, 2010 [cit.
2010-11-12]. Dostupné z:

<http://www.osn.cz/zpravodajstvi/zpravy/zprava.php?id=543>.
' Vienna Declaration and Programme of Action.
' Beijing Declaration and Platform for Action.

7 Inter-American Convention on the Prevention, Punishment and Eradication of Violence
against Women.

'8 CULLITON, K. M. Finding a Mechanism to enforce Women’s Right to State Protection
from Domestic Violence in the Americas. Harvard International Law Journal [online].
1993, vol. 34, no. 2 [cit. 2010-11-10]. s. 507-561. Dostupné z HeinOnline:
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Nejnovejsimi mezniky jsou hloubkova studie generalniho tajemnika OSN o
vSech formach nasili vii¢i zenam, prace o ukazatelich nésili Yakin Ertiikové,
zvlastni zpravodajky OSN pro otdzky nasili vici zenam, rezoluce OSN o
zesileni usili k eliminaci veSkerych forem nasili na zenach, rezoluce Rady
bezpetnosti OSN o Zenach, miru a bezpednosti a Rimsky statut
Mezinarodniho trestniho soudu, zvlasté jeho ¢lanek sedmy.

3. RADA EVROPY

Rada Evropy predstavuje nejstarSi mezivladni organizaci na naSem
kontinentu. Zftizena byla hlavné k ochran¢ lidskych prav, parlamentni
demokracie a zdkonnosti'’. V ramci jeji ptisobnosti byla vroce 1950
siednana Umluva o ochrané lidskych prav a svobod (dale jen Umluva) a
regionu. Evropskd uprava ochrany zékladnich lidskych prav a svobod
pfedstavuje podrobné&jsi a pokrokovéjsi regionalni Uipravu ochrany lidskych
prav, nez piredstavuji univerzalni standardy, zejména pokud jde o kontrolu
nad jejich dodrzovanim. Na rozdil od univerzéalnich mezindrodnich smluv
vytvotila Umluva odpovidajici systém ochrany lidskych prav, ktery je
obsazen v Umluvé a protokolech.

K projednavani poruseni ustanoveni imluvy je ptislusny Evropsky soud pro
lidska prava (dale jen Soud) sidlici ve Strasburku®.

Stiznost na poruseni Umluvy miize k Soudu podat bud’ néktery smluvni stat
nebo jednotlivci, skupiny jednotlivet ¢i nevladni organizace. Pro otazku
domaciho nasili 1ze pfedpokladat nejcastéji stiznost podanou jednotlivci a
k tomu skute¢né dochézi.

Zminéna timluva zaru€uje mimo jiné pravo na respektovani soukromého a
rodinného Zivota’’. V minulosti byly k Soudu podavany stiznosti na
necinnost ¢i neschopnost statu v ochrané obéti doméciho nasili a takova
situace pak byla kvalifikovana jako poruSeni pravé zminéného ¢lanku o
pravu na respektovani soukromého a rodinného Zivota™. V téchto ptipadech

<http://heinonlinebackup.com/hol-cgi-
bin/get pdf.cgi?handle=hein.journals/uhawlr20&section=13>.

' Human Rights... Democracy... Rule of Law [online]. COUNCIL OF EUROPE, 2010 [cit.
2010-11-12]. Dostupny z:

<http://www.coe.int/aboutcoe/index.asp?page=nosobjectifs&l=en>.

2 POTOCNY, M. ONDREJ, J. Mezinarodni pravo vefejné — zvlastni ¢ast. 5. doplnéné a
roz§iteni vydani. Praha: C.H.Beck, 2006, s. 107 an.

! Clanek 8 Umluvy o ochrang lidskych prav a svobod.

2 Airey proti Irsku, X a'Y proti Nizozemi a dalsi.
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se vétSinou jednalo o selhani statu v praktickém uplatiovani narodni
legislativy a mechanismii na ochranu obéti domdaciho nasili. Soud tak
judikoval, Ze nastroje poskytnuté staitem musi byt efektivni a nemize se
jednat pouze o iluzorni jistotu, ze obét ma prosttedky pro svou vlastni
ochranu. Jinde zase vyslovuje povinnost stitu fadné¢ prosetfit hlasené
piipady domaciho nasili**. V t&chto rozhodnutich je mozné odhalit zakladni
principy, které by staty mély dodrzovat pro ochranu prav udélenych
Umluvou.

V posledni dobé se vsak objevila rozhodnuti, ktera domadaci nasili
kvalifikovala jinak neZz jako poruseni soukromého a rodinného Zivota.
Umluva ve svém tietim &lanku stanovuje, Ze nikdo nesmi byt muéen nebo
podrobovan nelidskému & ponizujicimu zachazeni anebo trestu®.
V extrémnich piipadech dlouhotrvajictho a mimofadné tryznivého
domaciho nésili bylo konstatovano poruseni tohoto ¢lanku, kdy staty nebyly
schopny poskytnout obéti ochranu, piestoze existovaly divody pro zvyseni
pozornosti”®. Nasili pachané na obdtech pak také vyustilo az ke smrti
nékteré obéti. Takové piipady nejsou upln€ ojedin€lé a proto také nékteti
autofi srovnavaji domaci nasili s mucenim®® a je tieba ¥ici, ze zazitky obéti
mizou byt velmi podobné®’.

Ptipad Opuz proti Turecku podiazuje domaci nasili pravé pod Clanek treti
Umluvy. Po dobu dvanicti let byla Zena tyrana svym manzelem v takové
mife, Ze musela byt nékolikrat dlouho hospitalizovana. Mnohokrat se
snazila najit ochranu u mistnich policejnich organti, ale pod pohrizkami od
domadciho tyrana vzdy své obvinéni stahla. Agresivita se vSak vystupiiovala
az do té miry, Ze musela utéct pied manZelem a ukryla se u své matky. Obé
se pak chtély odstéhovat do jiné ¢asti Turecka a tak se vyhnout jakymkoli
stykiim s manzelem-tyranem. Ten to vSak zjistil a v den st€éhovani matku
zastrelil.

# Case Law of the European Court of Human Rights on Violence Against Women [online].
COUNCIL OF EURORPE, 2010 [cit. 2010-11-12]. Dostupny z:

<http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/violence/CAHVIO_2009 10%20Case%20law%
200f%20the%20European%20Court%200f%20Human%20Rights.pdf>.

# Clanek 3 Umluvy o ochrang lidskych prav a svobod.
 Opuz proti Turecku.

% COPELON, R. Recognizing the Egregious in the everyday: Domestic Violence as
Torture. Columbia Human Rights Law Review. 1994. vol. 25:291. s. 291-367.

7 Viz také srovnani zazitk obéti domaciho nasili a muGeného zajatce za valky v
MEYERSFELD, B. Domestic Violence and International Law. 1. vyd. Oxford :
Nakladatelstvi Hart Publishing Ltd., 2010. 332 s. ISBN 1841139114.
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Soud musel rozhodnout, zda konkrétni tureckd praxe, kdy podle zdkona
bylo mozno bez souhlasu obéti doméci nasili stihat pouze pokud disledkem
byla vice nez desetidenni pracovni neschopnost, je v souladu s pozitivnimi
zavazky statu vytvofit a aplikovat efektivni systém trestajici vSechny formy
domaciho nasili. Takové rigidni ustanoveni bylo shleddno jako naprosto
nevyhovujici pro tcely, které mé napliiovat, a odpovédné organy, na které
se obét’ obracela, mély vzit v potaz vSechny skutecnosti pfipadu a prosSetiit
divody stahovani stiznosti, zejména pokud ke stazeni dochazelo vzdy po
propuiténi manzela z vazby®.

Na ptidé Rady Evropy se v soucasné dobé ptipravuje nova umluva, kterd se
bude vénovat vyhradné tématu domaciho nasili a ochrané jeho obé&ti*. Lze
tedy predpokladat, Ze budouci umluva by méla statim ulozit zavazky, které
lze odvodit jiz ze soucasnych lidskopravnich norem a judikatury Soudu.
Zaroven se zaméii na praktické uplatnéni nastroji pro ochranu obéti jako je
zména trestnich ustanoveni, zavedeni ¢i uprava institutl jako vykazani ¢i
zakaz styku.

4. EVROPSKA UNIE

Ani ob¢ané Evropské unie nejsou vici domacimu nasili imunni. Obcasné
odhaleni varujicich pfipadi pfipomind, Zze je nutné se touto tematikou
zabyvat. Piedstavitelé Evropské unie se k ni nestavi zady a jiz diive si
stanovily hlavni sméry svého pulsobeni tykajici se nasili pachaného na
7enach a boje proti viem formam diskriminace Zen”.

Jako hlavni cile si tak Evropskd unie vytyc€ila prosazovat rovnost muzii a
zen, shromazd’ovat udaje o nasili pachaného na Zenach, vytvoreni ucinnych
a koordinovanych strategii, boj proti beztrestnosti agresorti. Pfi prosazovani
téchto cilt si pak klade za predsevzeti prosazovani ve vztahu s tietimi staty
jiz existujici a vySe zminéné mezinarodni umluvy a prosazovani feSeni
tématu jako jedné z priorit. Zaroven se zavazuje netolerovat hrubé poruseni

% Opuz proti Turecku.

¥ Working Towards a Convention on Preventing and Combating Violence against Women
and Domestic Violence [online]. COUNCIL OF EUROPE, 2010 [cit. 2010-11-12].
Dostupny z:

<http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/violence/Flyer CAHVIO_ EN.pdf>.

% Hlavni sméry EU tykajici se nasili pachaného na Zenach a boji proti véem formam
diskriminace Zen [online]. EUROPEAN UNION, 2010 [cit. 2010-11-12]. Dostupny z:

<http://www.consilium.europa.cu/uedocs/cmsUpload/16173.cs08.pdf>.
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mezinarodnich imluv jinymi staty a zkoumat, zda dochazi k uspokojivému

£y o : I :31
trestani agresoru na vnitrostatni urovni™ .

Zda se tedy, ze Evropska unie se rychle po svém vzniku navazala na diskuze
Tato snaha prozatim vyustila v Legislativni usneseni Evropského
parlamentu ze dne 26. listopadu 2009 o odstranéni nasili pachaného na
7enach®®. Tam Evropsky parlament zdiraznil, e nasili pachané muzi na
zenach neni pouze problémem veiejného zdravi, ale i otdzkou nerovného
postaveni Zen v porovnani s muzi, coz je oblast, v niz je Evropska unie
opravnéna pfijimat opatfeni. Zaroven upozornil na charakter doméciho
nasili proti zenam, ktery predstavuje poruseni lidskych prav, jako je pravo
na zivot, bezpecnost, distojnost a pravo na fyzickou a duSeni integritu,
pravo sexualni a reproduktivni volby a pravo na sexualni a reproduktivni
zdravi, a v extrémni fazi mize vést k smrti obéti.

Vsechny tyto tuvahy vedly parlament k formulovani vyzvy sméfované
Clenskym statim, aby zlepSily své vnitrostatni pravni piedpisy a politiky
zaméfené proti vS§em formam nésili na Zenach, a zaroven vyzyva Komisi,
aby provéefila moznost pfijeti novych opatfeni pro boj proti nasili
pachanému na Zenach.

5. ZAVER

Ochrana pifed domacim nasilim neni v soucasné dobé soucésti katalogu
zéakladnich lidskych prav. Vzhledem k této skute¢nosti si musi pravni praxe
vypomahat extenzivnim vykladem existujicich mezindrodnich smluv a
odkazem na judikaturu soudu, zejména Evropského soudu pro lidska prava.
Ochranu ze strany mezinarodniho prava proto nepozivaji vSechny formy
domdaciho nésili, které jsou za takové povazovany vramci prava
vnitrostatniho. Aby bylo domaci nasili relevantni pro mezinarodni prostiedi,
musi spliovat specifické, feknéme prisnéjsi, znaky. Zejména se musi jednat
o takové nasili, které je systematické, které zasahuje intimni sféru jedince a
to bud’ fyzickou, nebo psychickou stranku jeho osobnosti. Doméaci nésili
pachané na obéti musi byt zdvazné, déletrvajici a skryté pred okolim.
Zejména se nesmi jednat o nahodily incident. Znakem domaciho nasili je

3! Hlavni sméry EU tykajici se nasili pachaného na Zenach a boji proti viem formam
diskriminace Zen [online]. EUROPEAN UNION, 2010 [cit. 2010-11-12]. Dostupny z:

<http://www.consilium.europa.cu/uedocs/cmsUpload/16173.cs08.pdf>.

32 Odstranéni nasili pachaného na Zenach [online]. EVROPSKA UNIE, 2010 [cit. 2010-11-
14]. Dostupny z:

<http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2010:285E:0053:0058:CS:PDF>.
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dale nerovnost mezi obéti a pachatelem, ktera odrazi ptirozenou zranitelnost
obéti. Typicky se jedna o vztah Zena — muz, dit€¢ — dosp¢li. Aby se jednalo o
domaéci nasili spadajici pod ochranu mezindrodniho prava, musi se navic
jednat o piipad, kdy jiZ selhala moc vnitrostatni.*®

Z pohledu tradi¢ni rozhodovaci praxe Evropského soudu pro lidské prava je
velmi zajimavé podiazeni domaciho nasili pod ¢lanek 3 Umluvy, ktery fika,
ze nikdo nesmi byt mucen nebo podrobovan nelidskému ¢i ponizujicimu
zachdzeni nebo trestu. Z tohoto pohledu tak neni domaci nésili jen
problémem, ktery zasahuje pravo na soukromi a rodinny zivot, ale
skute¢nosti, ktera poskozuje lidskou bytost daleko krutéjSim zplisobem.

V soucasné dobé je pro evropské pravo jist€¢ zajimavé, ze Rada Evropy
problematiku doméciho nasili bere velmi vazné a ze pfipravuje mezinarodni
smlouvu, kterd by ochranu pfed domacim nasilim zatradila pfimo mezi
zakladni lidska prava. Lze predpokladat, Ze budouci tmluva vypracovana
vramci Rady Evropy ulozi statim zavazky, které lze odvodit jiz ze
soucasnych lidskopravnich norem a judikatury Evropského soudu pro lidska
prava. Zaroven se zaméii na praktické uplatnéni nastrojii pro ochranu obéti
jako je zména trestnich ustanoveni ¢i Gprava institutli jako vykazani a zakaz
styku.
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