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Abstract in original language

Ptispévek ma v prvé tad€ za cil pojmenovat klicové oblasti, v nichZ pravo
slouzi feSeni situaci doméciho nasili. Pro demonstraci charakteristickych
rystt doméciho nasili byly vybrany a popsany dva redlné ptipady Zen, které
se staly obét'mi domaciho nasili. V navaznosti na né jsou rozebrana néktera
prakticka uskali vyuZiti pravnich prostiedkl oSetieni situace obéti doméciho
nasili.
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Abstract

Contribution should primarily demonstrate key dimensions, where law
serves to settle a situation of domestic violence. Basic features of domestic
violence are illustrated by real stories of two women - victims of domestic
violence. Consequently, particular problematic areas of law against
domestic violence in practices are presented further in the paper.
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Uvod'

Pfichazime-li do kontaktu s realitou dopadii domaciho nasili v naSem
praktickém profesnim Zivoté, zjistime, Ze tento jev nelze pifi veskeré snaze
redukovat pouze na problém pravni. Do hry vstupuji rovnéz v prvé tfadé
aspekty psychologické, dale aspekty socidlni a zdravotni. Tyto vSechny
vlivy uspésné uziti pravnich prostiedkli ochrany pifed domacim nasilim do
znacné miry relativizuji.

" Touto cestou bych za spolupraci a hodnotné informace rada podékovala ob&anskému
sdruzeni Persefona, jez se pravni a psychologickou pomoci obétem domaciho nasili jiz fadu
let zabyva, a v némz jsem po urcitou dobu mohla rozvijet i svou profesni zkusenost. Pro
Jiraskova 8, Brno. Tel.: 737 834 345; 545 245 996, domacinasili@persefona.cz,
www.persefona.cz.
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Za praktické povazuji na uvod vytycCit nékteré zdkladni premisy, s nimiz
budu v ¢lanku dale pracovat. Prvnim vychodiskem je tvrzeni, Ze pravni
ramec pro feseni situaci domaciho nasili v legislativnich podminkach Ceské
republiky jiz existuje. Problémem je jeho efektivni implementace. Za dalsi
vychozi predpoklad, jenz je zcela jisté jednou z pfi¢in mezer v implementaci
legislativy, povazuji pfedsudky vazici se k domécimu nasili, které doposud
ve spolecnosti pretrvavaji. S timto bodem dozajista souvisi i skute¢nost, ze
laickd 1 odborné vefejnost disponuje omezenym mnozstvim nezkreslenych
informaci o domdacim nasili a jeho obétech. Na toto tvrzeni lze navazat
zjisténim piedestfenym hned zpocatku tohoto ptispévku; domaci nasili je
interdisciplinarni problém a k jako takovému je k nému tieba pfistupovat.
Jeho feSeni si tedy zada celostni pfistup. Jako posledni v potadi, nikoliv
vSak dilezitosti, je nutnost uvidét vazby pri¢iny a nasledktl celého jevu
domaciho nésili. Na mysli mam plivodce domaciho nasili - nésilnika - a jeho
situaci a pohnutky.

I. Praktické ptiklady situaci domaciho nasili

nabyva podob a jaké piekazky stoji v feseni jeho nasledkt, predkladam dva
realné piipady, se kterymi jsem se za dobu svého pilisobeni v poradenstvi
obétem domadciho nasili setkala. Oba mohou reprezentovat typickou situaci
a typickou obét domaciho nasili.

Pani Helena?

Prvni typovy piipad domaciho nasili se tyka pétatticetileté vdané zeny, pani
Heleny. Pani Helen¢ se z manZzelstvi narodily dvé déti, kterym je v dob¢ pro
nas rozhodné 6 a 11 let. Nasiln¢ se zacal manzel ke své Zené chovat jiz v
prubéhu prvniho téhotenstvi a to tak, ze ji zacal fyzicky napadat. Pani
Helena mu jeho chovani vzdy dokézala odpustit, pak uz je zacala vnimat
jako néco, co se ¢as od Casu v jejich domacnosti opakuje. Agresivni projevy
pficitala také manzelové zalibé v alkoholu. Situaci zafala pani Helena
vnimat jako kritickou poté, co manzel zacal napadat i jejich starsi dité -
syna. Nasili vii¢i synovi mélo podobu jednak fyzickou (biti rdkoskou,
kleceni na ostrych pfedmétech), tak psychickou (odpirani spanku, vyhruzky,
vydirani). I fyzické nasili obracené vii€i pani Helen¢ na sebe zacalo brat
byté se sekyrou. Pani Helena s manzelem zili ve spole¢ném néjmu obecniho
bytu manzeli. Manzel pfindsel domt velice malo penéz, jelikoz jimi
povétSinou dotoval své navstévy restauracnich zafizeni; najem, jenz mél
kazdy mésic platit, tudiz zistal po fadu mésicti neuhrazen. Pozd¢ji byla pani
Helena z titulu postaveni tzv. solidarni dluznice vyzvéana k plnéni dluhu.
Pani Helena zacala nasili v rodiné tesit predevsim kvili synovi, ktery zacal

* Jména téch, ktefi v ptipadech figuruji, jsou zménéna, stejné jako jeho zakladni realie.
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trpét i psychosomatickymi problémy. Pani Helena po pravni poradé podala
trestni ozndmeni; bylo zahdjeno trestni stihdni manZela pro tyrani pani
Heleny a pro tyrani jejich syna. Dal$im krokem bylo opusténi bytu i s détmi.
situaci, v niz se obét’ miize ocitnout. O odchodu pani Heleny a déti byl ihned
informovan pfislusny organ socialné-pravni ochrany déti. Spolu s ndvrhem
na upravu poméru k nezletilym détem pro dobu do a po rozvodu manzelstvi,
bylo podéno predbézné opatieni na svéteni déti do péce matky. Soucasné
byla podana Zaloba o rozvod manzelstvi. Manzel pani Heleny se nasledné k
zalobé& o rozvod manzelstvi pfipojil, coz je situace pro ptipady doméciho
nasili ponékud netypickd. Nakonec tedy doslo k tzv. nespornému rozvodu
manzelstvi. Déti byly schvdlenim dohody rodi¢i soudem svéteny do péce
matky. Spole¢né jméni manzeli bylo dohodu vypotadano k neprospéchu
pani Heleny, kterd vSak chtéla mit celou zdlezitost co nejdiive za sebou,
proto s nevyhodnym vypotadanim souhlasila. Spole¢ny najem bytu feSen
nebyl, jelikoz manzelim byla dana vypovéd z ndjmu pro nehrazeni
najemného.

Trestnépravni konsekvence piipadu pani Heleny jsou rovnéz zajimavé.
Trestni fizeni vyvrcholilo rozsudkem, v némz byl manzel pani Heleny uznan
vinnym ze spachani trestného ¢inu tyrani svéfené osoby a odsouzen k
podminéné odlozenému trestu odnéti svobody a bylo mu uloZeno podrobit
se ambulantnimu ochrannému lé¢eni z divodu alkoholismu. V ramci
trestniho fizeni vySlo znaleckym posuzovanim najevo, Ze manzel pani
Heleny trpi poruchou osobnosti, jez se projevuje touhou neptimérené svého
syna trestat. Co se tyce skutkové podstaty tyrani osoby Zijici ve spolecné
obyvaném byté nebo dom&’, dle rozhodnuti soudu spachani tohoto &nu
nebylo dostatecné spolehlivé prokazano. Na zaver se jesté hodi zminit, ze v
navaznosti na trestni fizeni soud ani oran socidlné-pravni ochrany déti nedal
podnét k zahajeni fizeni opatrovnické, v némz by bylo posuzovano, zda
nejsou dany podminky pro zbaveni rodicovské odpovédnosti (viz ust. § 44
zakona o roding¢).

Pani Jana

Ptibéh pani Jany je svymi rysy do znacné miry podobny situaci pani Heleny.
Pani Jana je osmatficetiletd vdana Zena, toho Casu na rodi¢ovské dovolené.
Po narozeni prvni dcery zacal byt manzel verbalné agresivni, zacal ji také
riznymi pozndmkami ponizovat, sprost¢ ji nadaval za banality, také ji
neustdle konfrontoval se svym nazorem, Ze neni dobrd manzelka a matka.
Byl také velmi zklamany toho, Ze se jim nenarodil syn, coz kladl svoji zené
za vinu. V priibéhu jejiho druhého téhotenstvi zacal manzel pani Janu také
fyzicky napadat. Zpocatku se jednalo o facky, tahani za vlasy, pozdéji to

3 Jedna se o skutkovou podstatu trestného &inu obsazenou v ust. § 215a zakona &. 140/1961
Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu, uc¢inny do 31. 12. 2009.
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byly ji rany pésti, kopani, tahani po zemi za vlasy. Zranéni, ktera ji zpasobil,
si vSak pani Jana bud’ nenechala vySetfit vibec, nebo ftekla, ze si je
zpusobila sama. Lékati pani Jany to nikdy nebylo podezielé. Manzel pani
Jané také Casto vyhroZoval, Ze ji zabije, Ze ji zni¢i, Ze ji pomluvi v praci a ve
skole a ve Skolce, kam chodi déti. Vyhrozoval, Ze nedostane déti do péce,
protoze z ni udéla psychicky narusenou atp. Pani Jana mé s manZelem dvé
déti, tehdy osmiletou dceru a tfiletého syna. Dcera méla k otci ambivalentni
vztah, souzitim s nim byla stresovana, Casto se totiz stavala svédkyni otcova
agresivniho chovani; méla proto tendenci matku pfed otcem chranit. Otec
dceru spiSe ptehlizel, svoji pozornost soustiedil pfevazné na syna. Piijmy
pani Jany tvofil pouze rodi¢ovsky ptispévek. Manzel pani Jany pracoval
jako fidi¢ autobusu, mél tedy pravidelny piijem. Na domacnost ptispival,
jen pokud se mu chtélo a vzdy velice malo. Pani Jana méla zakazano stykat
se s rodici a s prateli, takZe se nachazela prakticky v socidlni izolaci. Rodina
pani Jany zila v pronajatém obecnim byté. Pani Jana chtéla z domacnosti
odejit, ale bala se, ze manzel uskutecni své vyhruzky. Velmi se obavala, ze
by mohla pfijit o déti — tedy ze by nebyly svéteny do jeji péce.

Nakonec se pani Jana odstéhovala, podala nadvrh na vydéani pfedbézného
opatfeni na svéfeni déti do jeji péce, navrh na zahajeni fizeni o upravu
pomeéri k nezletilym détem pro dobu do a po rozvodu manzelstvi, Zalobu o
rozvod manzelstvi a navrh urc¢eni vyzivného pro nerozvedenou manzelku.
Manzel ihned kontaktoval organ socialné-pravni ochrany déti, ze manzelka
unesla déti. Zacal naléhat na pani Janu, aby si mohl vzit déti na vikend.
Poté, co odmitla, informoval znovu organ socialné-pravni ochrany déti, ze
mu manzelka nechce dat déti. Pani Jana byla nasledné manzelem napadena
na ulici, podala tedy trestni oznameni. Trestni fizeni vrcholilo hlavnim
licenim, kde pani Jana vystupovala nejprve vroli poskozené, posléze
v pozici svédkyné. Byl vypracovan znalecky posudek z oboru psychologie
s tim, Ze u pani Jany byl shledan syndrom tyrané Zeny a Stockholmsky
syndrom.” Byvaly manZel byl nakonec odsouzen k odnéti svobody v délce
jednoho roku s podminénym odkladem na dva roky.

Manzel pani Jany v rdmci opatrovnického fizeni usiloval o stfidavou péci.
Pani Jana z pochopitelnych divodi nesouhlasila. Byly tedy nafizeny
znalecké posudky z oboru psychologie, kde nebylo zkoumano, zda ma
manzel pani Jany sklony agresivnimu jednéani. Stfidava péce vSak nebyla
doporuéena vzhledem k véku mensiho ditéte. Rizeni skoné¢ilo po roce a pil
sveétenim déti do péce matky. V ramci rozvodu manzelstvi soudce situaci
pani Jany bagatelizuje. SkuteCnost, Zze ve vztahu pani Jany a jejiho manzela
bylo pfitomno doméci ndsili, neni zanesena do odlivodnéni rozsudku.

* Cirtkova, L. Moderni psychologie pro pravniky. Praha: Grada Publishing, a.s., 2008,
ISBN 978-80-247-2207-8, s. 26.
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Manzel podal navrh na urceni styku s détmi. Pozadavek znél na extenzivni
styk 1 pfes to, Ze dcera se s nim stykat nechtéla. Nasleduji vleklé spory a
styk s détmi.

II. Spole¢né jmenovatele domaciho nasili

Zobecnime-li ndhled na opakujici se kauzy domaciho nasili, mtizeme dospét
k nékterym charakteristickym znakiim takovych situaci. Ty pak do zna¢né
miry indikuji pravnimi problémy, jez v souvislosti s domacim ndsilim v
praxi vyvstavaji, a o nichz se zminim v dalsi ¢asti ptispévku.

Statistikami ovéfenym faktem je, ze domaci ndsili je fenomén pachany
zejména na Zenach’; dopadat mize viak i na muze a ast&ji neZ bychom si
mysleli, postihuje seniory (mluvime o tzv. mezigeneraénim nasili).’
Agresorem je tedy nejcastéji partner ¢i manzel, ktery ma ve vztahu
dominantni a uréujici postaveni. Ma pievahu fyzické sily. Casto je to
schopny manipulator, ktery navenek ptsobi velmi kultivovanym dojmem.
Vzhledem k tomu, Ze domaci nasili se neziidka rozvine v téhotenstvi obéti
nebo v utlém véku déti, je tim, kdo disponuje ekonomickymi hodnotami,
jeho pachatel. Ten ponechéava svoji obét’ bez prostiedkii a bez moznosti si je
obstarat, ¢imZ prohlubuje zavislost na svoji osobé. Neni neobvyklé, Ze
doméci nasilnik péstuje zalibu v alkoholu, Casto piekracujici hranici
zavislosti na této navykové latce. Je zndmo, ze nasili se pod vlivem alkoholu
stupiiuje. Z tohoto divodu se opakuji pfipady, kdy do spole¢ného jméni
manzell pfibyvaji dluhy, za néZ oba manzel¢ ruci rukou spoleCnou a
nerozdilnou.

Jak je patrné na obou shora popsanych piipadech, typické je nasili fyzické,
jez je nevyhnutelné doprovazeno nasilim psychickym, ¢asto v nasilném
vztahu figuruje 1 nasili ekonomické a nasilnik efektivné dokaze navodit a
vyuzit socialni izolace své obéti. Odbornici se v praxi setkavaji i s nasilim
sexualnim, jez je uzivano jako efektivni nastroj demonstrace pievahy moci a
byva zdrojem silného psychického traumat pro obét’. Problematické je, kdyz
je nasili pachano pouze ve formé psychické. Subjekty ptichazejici do styku
s obéti domaciho nasili totiz Casto ztotoziuji domdci nasili pravé s ndsilim
fyzickym, které¢ je jeho nejtypictéjSim projevem. Muze tomu byt ¢astecné i
proto, ze psychické tyrani neni prima faciae evidentni a ¢asto se projevuje
ne zcela snadno citelnym zpisobem. Je nezbytné uvédomit si, ze tento
postoj je nespravny a v relevantni judikatuie byl jiz piekonan.” Jiné neZ

> Kubalkova, P., Wennerholm Caslavska, T. a kol. Zeny a Geska spolegnost. Praha:
Oteviena spoleénost 0.p.s. - Centrum ProEquality, 2010, ISBN: 978-80-87110-19-5, s. 40.

6 Cirtkova, L. Moderni psychologie pro pravniky. Praha: Grada Publishing, a.s., 2008,
ISBN: 978-80-247-2207-8, 5. 9.

7 Napt. rozsudky Nejvyssiho soudu sp. zn.: 3 Tdo 1160/2005, 6 Tdo 548/2008, 8 Tdo
1197/2008.
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fyzické formy nésili neni radno opomijet ani proto, ze pachatelé takového

wewvr

velice zdatni a tim padem i nebezpecnéjsi.

Dal$im jednoticim znakem situaci domdciho nésili je Castd piitomnost
nezletilych déti v domacnostech, kde se odehrava domaci nasili.® Tento fakt
je nutno povazovat za velmi alarmujici, a to zejména proto, ze déti, které
jsou svédky doméaciho nésili, maji tendenci tento vzorec chovani ve svém
dalsim Zivoté reprodukovat.’Nelze opomijet ani riziko, e se déti stanou
nastrojem psychického vydirani obéti. Prostfednictvim dusledného az
Sikanozniho domahdni se rodiCovskych prav se nésilnik mnohdy snazi
demonstrovat svoji pozici sily a schopnosti manipulovat se zivotem obéti, a
to legdlni cestou.

V obou popisovanych piipadech k domacimu nasili zacalo dochazet v
obdobi, kdy se Zena nachédzela v oslabené pozici dané do znacné miry
faktickou zavislosti na svém partnerovi. Lze pozorovat i smutny fakt, ze
neni ni¢im vyjimeénym, pokud je Zena napadena v prab&hu t&hotenstvi.'” S
téhotenstvim a vychovou déti se poji 1 ekonomické zavislost na partnerovi.
Nevyvazenost v drzeni finan¢nich prostiedkli je silnou zbrani nejednoho
domaciho nasilnika. Pfes pravé uvedené ovSem nelze tvrdit, ze existence
ekonomické zavislosti, se dotyka pouze Zen na rodicovské dovolené, jelikoz
obét'mi jsou mnohdy i Zeny vydélecné ¢inné. V kazdém piipadé ma vyskyt
ekonomického nésili za nasledek nesnadnou separaci obéti.

IV. Oblasti feSeni

Jestlize se podivame na pitipady pani Heleny a pani Jany, miizeme
formulovat né¢které cile, kterych by mélo pravo pomoci dosdhnout vSem
obétem doméaciho nasili. Prioritou je bezpeCnost obéti a dalSich osob
nachdzejicich se ve sféte vlivu nasilnika. Ta mize byt zajisténa pouze tehdy,
je-li nasili zastaveno. Dal§im zachytnym bodem, v némz sehrdvaji pravni
prostiedky Ustfedni roli, je zajiSténi pravni jistoty a pravniho postaveni osob
ohroZenych nasilim. K dosazeni pravé definovanych met lze uzit nastroji
nachazejicich se v riznych oblastech prava a v mnoha pravnich ptedpisech.

¥ Nékteré vyzkumy hovoti az o 80%. Viz napi. Reprezentativni vyzkum STEM-2006.
Dostupny  z:  http://www.domacinasili.cz/cz/redakce/statistiky/reprezentativni-vyzkum-
2006-stem/r93. Citovan dne 6. 11. 2010. Dale viz analyza Bild mista v péci o obéti
domaciho nasili. Dostupna z: http://www.persefona.cz/download/analyza bila mista.pdf.
Citovano dne 6. 11. 2010.

?  http://www.stopnasili.cz/verejnost/deti-svedci-domaciho-nasili.html; viz sociologické
sonda Zeny a jejich déti - ob&ti domaciho nasili. Dostupni na: http://www.rosa-
os.cz/fileadmin/rosa/Statistika ROSA_2005.pdf. Citovano dne 6. 11. 2010.
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K ochrané zdravi a mnohdy i zivota obéti je nutno uzit nejucinnéjSich a
nejrychleji nastupujicich prostredki prava. V soucasné dobé je za
nejefektivngj§i mozno povazovat opravnéni Policie CR spoéivajici ve
vykazani nésilnika ze spolecného obydli. V této souvislosti je vSak dobré
nepoustét ze zietele fakt, ze institut vykazani neni nastrojem vyuzitelnym
pro kazdou obét domaciho nésili a také skutecnost, Ze detekce doméciho
nasili ze strany zasahujicich piislusniki Policie CR neni vzdy spolehliva a
prosta ptedsudkl. Zna¢nou ulohu praktickou, ale ve vztahu k obéti i
psychologickou miize sehrat i trestni stihani pachatele. I zde vSak figuruje
fada praktickych obtizi, kdyZ nékteré¢ formy domaciho nasili nejsou v
rozhodovaci praxi jesté zcela etablovany nebo kdyz prubéh trestniho fizeni
muze, je-li vedeno necitlivé, predstavovat prohlubovani traumatizace obéti,
nehledé na to, Ze pfi absenci diikazni peclivosti a orientace v zakonitostech
psychiky obéti doméciho nésili, neni skutek ani prokdzan a pachatel
potrestan.

Rada prostiedkd ochrany pfed doméacim nasilim se nachazi ve sféfe prava
soukromého. Chce-li se obét’ od nasilné¢ho partnera separovat a postavit své
poméry najisto, nevyhne se feSeni ftady pravnich otdzek. Tiemi
netypictéjSimi oblastmi, jez se v souvislosti s domacim nasilim museji
oSetfit, jsou: poméry k nezletilym détem, zajiSténi bydleni a ekonomické
zabezpeceni ohrozenych osob. Jak bylo jiz feceno, obéti doméciho nasili
jsou obvykle Zeny, ve valné vétSin€ jde o Zeny s nezletilymi détmi. Chtéji-li
se od nasiln¢ho partnera separovat, v prvnim okamziku fesi Gpravu poméri
k nezletilym détem typicky navrhem na vydéani pfedbézného opatfeni na
svéteni déti do jejich vychovy. V dlouhodobéjsi perspektivé je nutno zahajit
soudni fizeni ve véci samé, které je Casto provazeno procesnimi obstrukcemi
ze strany agresora. Malokdy je ze strany obéti v€as pamatovano na Upravu
styku nezletilych déti s nasilnym rodicem, jelikoz zakon o rodiné preferuje
dohodu rodi¢a'' a uprava styku obvykle neni problémem, ktery si zada
promptni feSeni. Absence Upravy styku nezletilych déti s rodicem, s nimz
neziji, otevird zbytecn¢ Siroky prostor pro zneuziti tohoto prava jako
moznosti obét’ vydirat a Sikanovat, nemluvé o postaveni déti samotnych.
Jako standardni dikazni prostfedek je v ramci opatrovnickych fizeni
vyuzivan znalecky posudek z oboru psychologie, jemuz byva ptisuzovan
mnohdy rozhodujici vyznam. V ptipadé¢, Ze znalec zpracovavajici posudek,
neni osobou obeznamenou s mechanismy a dopady domaciho nasili, mtize
byt jeho prace velice zavadéjici a neptesna. Je-li ji prikladana véha urcujici
vysledek opatrovnického fizeni, miize mit tato skuteCnost velice negativni
vliv na zajmy nezletilych déti, o nichz se v fizeni rozhoduje.

Ptijetim zakona €. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zdkony v oblasti
ochrany pfed domécim nésilim, se nepochybné v mnoha smérech zlepsila
pozice obéti domaciho nasili ve vztahu k feSeni otazky bydleni. Oteviela se

' Ustanoveni § 27 odst. 1 zakona &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdgjsich piedpist



Dny prava — 2010 — Days of Law, 1. ed. Brno : Masaryk University, 2010
http://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/

totiz moznost vyuzit mechanismu vykazani; ten obvykle pocne pisobit
vydanim rozhodnuti o vykazani Policii CR, pokra¢uje nabidkou pomoci ze
strany interven¢niho centra a je zavrSen vydanim ptedbézného opatieni dle
ust. § 76b obcanského soudniho fadu. Jak jsem jiZ uvedla, ne pro kazdou
obét’ je vSak vykazani feSenim jeji situace a ne kazda obét’ domaciho nasili
dosdhne vydani rozhodnuti o vykéazéni, at’ uz policejniho anebo toho
soudniho. Na vin¢ byva zejména selhani jednotlivcl aplikujicich pravo,
kterym chybéji ptesné a komplexni informace o domacim nasili, o jeho
projevech a o chovani obéti a nasilnika. Situace v oblasti bydleni je mnohem
méné naklonéna obétem doméciho nasili, které nemaji nezletilé¢ déti. Rada
problémi vyvstava napiiklad ve vztahu k prodlouzeni doby trvani
pfedbézného opatfeni dle sut. § 76b odst. 4 obfanského soudniho tadu.
Extenzivnéj$im vykladem by bylo I1ze dospét k zaveru, ze navrhem ve véci
sam¢é by mohl byt i navrh ve véci ochrany osobnosti nebo zaloba o rozvod
manzelstvi. Pro tento zavér vSak dle indicii pochazejicich ze soudni praxe,
rozhodovaci ¢innost soudli nesvéd¢i. Vzhledem k tomu, ze i1 zeny, jejichz
déti jiz vyrostly anebo seniory je nezbytné chranit pred nésilim v rodinnych
vztazich, bylo by zahodno zpfesnit pfedmétné ustanoveni natolik, aby bylo
postaveno najisto, které¢ podani lze povazovat v tomto kontextu za navrh ve
véci samé a které nikoliv.

Rada obéti domaciho nésili se nachazi ve stavu manzelském. Odlouceni od
nasilnika tedy vyzaduje feSeni této situace rozvodem. Ten se zpravidla
odehraje ve formé tzv. sporného rozvodu. Ackoliv situace se dozajista méni
k lep§imu, v fadach soudct je stale mnozstvi téch, ktefi nemaji o projevech
domaciho nasili valné povédomi. Disledkem byva bagatelizace situace
obéti a prohlubovani jejiho traumatu. Existence doméciho nésili proto
nemusi figurovat jako divod rozvratu manzelstvi v odivodnéni rozsudku,
coz ma dalsi dasledky v kontextu vypotradani a dal$iho feSeni majetkovych
vztahil mezi manzely.

Nemal¢ problémy zptsobuje 1 délka soudniho fizeni o vypotadéani
spole¢ného jméni manzelii a ur€eni dal§iho vyluéného ndjemce po zruseni
spolecného najmu bytu. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze obét” domaciho nasili
je zpravidla ekonomicky slabsim z manzell, je na rozhodnuti soudu casto
existenén¢ zavisla. S vypotraddnim majetkovych vztahli mezi manzely
souvisi 1 problém vyZzivného nerozvedené manzelky, jenZ je Casto prakticky
jedinym moznym zptisobem, jak si je obét’ po odchodu od nasilného
manzela s to zajistit distojnou Zivotni Groven.

Zaver

Jak bylo vyzdviZeno jiz v ivodu ptispévku, domaci nasili neni pouze jevem
pravnim. Pro jeho feSeni je tedy dozajista pravo mnohdy ndastrojem
nejefektivngj§im, v dlouhodobém vyhledu by vSak nemélo byt néstrojem
jedinym. Jak vyplynulo ze dvou piedlozenych kazuistik, ale 1 z tvodu mého
ptispévku, je nezbytné dale pracovat na informovanosti $ir§i a zejména
odborné veiejnosti. V rukou odbornikt, ktefi maji byt obétem ku pomoci,
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totiz Casto lezi nemald moc a s ni se pojici odpovédnost. Bylo by iluzi
myslet si, ze doméci nésili jako jev mlze byt navzdy ze spolecnosti
vymyceno. Takového vysledku nemtze dosdhnout ani pravo ani
mimopravni discipliny. Citliva a trpélivd psychologickd prace s
jednotlivymi osobami figurujicimi v nasilnych rodinnych vazbach v roding,
a to v¢etné jeho plivodce, by ndm vSak mohla dat alespoii nadé&ji, Ze nasili
se nebude ve spolecnosti reprodukovat v takové mife, jako je tomu nyni.
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