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Abstract in original language

Ptispévek se zabyva problematikou doméciho nasili z pohledu trestniho
prava. Porovnava piedchozi pravni upravu, pred pfijetim specidlnich
ustanoveni dopadajicich na ptipady nasili, s Gpravou aktudlni. Dale se
zabyva statistickym rozborem této Cinnosti zejména z pohledu cinnosti
staitniho zastupitelstvi. Rovnéz se v kratkosti vénuje problematice tzv.
stalkingu, ktery je s problematikou domaciho nasili ¢asto spojen.
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cey

tyrani osoby zijici ve spolecném obydli.

Abstract

The paper focuses on the issue of domestic violence from the criminal law
point of view. It compares the previous legislation, before an enactment of
special provisions for cases of a domestic violence, with the current
legislation. The contribution after it deals with statistical analysis of this
crime, particularly in terms of activity of public prosecutor's office. It also
briefly concerns with the so-called stalking crime, which is often closely
connected with issues of a domestic violence.
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1. UVOD

Doméci nasili patii dlouhodobé k nejvaznéjsim spolecenskym problémiim;
vysledky vyzkumu, ktery v lofiském roce opakované po péti letech provedla
agentura STEM pro Bily kruh bezpegi a Philip Morris CR a.s., potvrdily, Ze
v Ceské republice musi b&hem svého Zivota opakovanému nasili ze strany
blizké osoby ¢elit minimalné 16 % dospélych lidi.

Ackoliv se jedna o problém spiSe obecné kriminologicky, majici vyznamné
piesahy do oblasti sociologie, psychologie ¢i socialni antropologie, pro nase
ucely budou klicové zejména jeho aspekty pravni.
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Obrazné se da fici, ze ¢eské pravo se s timto socidlné patologickym jevem
potyka na nékolika frontdch. Za prvé jde o oblast trestné pravni, za druhé
spravné pravni a za tteti civiln€ pravni.

Pted pfistoupenim k témto jednotlivym oblastem je vSak tfeba nejprve
pripomenout ustavni zakotveni, z n¢hoz vSechny tyto instituty vychazi.
Bude se jednat v prvni fadé o pravo na Zivot a pravo na nedotknutelnost
osoby a jejiho soukromi, jak jsou zakotveny v €l. 6 a ¢l. 7 Listiny zakladnich
prav a svobod. Tato obecnd pravidla pak nachazeji svlij odraz i v n¢kolika
mezinarodnich dokumentech, z nichz za nejvyznamnéjsi je mozné
povazovat ¢l. 5 Evropské Umluvy o lidskych pravech a &ast tieti
Mezinarodniho paktu o ob¢anskych a politickych pravech. Dulezité je také
zminit rozhodnuti Evropské komise pro lidské prava ve véci Irsko vs. Velka
Britanie z roku 1978., dle kterého je domaci nésili ,,Spatné zachazeni, které
ma u obéti vzbudit pocit strachu, Uzkosti a podiazenosti a které je schopné
pokofit ji, ponizit a pfipadné zlomit jeji fyzicky nebo mordlni odpor.
Ponizujici zachazeni pak definoval Evropsky soud pro lidska prava ve svém
rozhodnuti ve véci Dansko, Francie, Norsko, Svédsko a Nizozemi vs.
Recko, 1969 jako ,,zachazeni, jez hrubym zpiisobem pokoiuje jednotlivce
pfed jinymi osobami nebo ho nuti jednat proti své vili nebo proti svému
svédomi*

2. TRESTNI PRAVO

Ohledné trestniho prava se da fici, ze v systému ochrany proti domacimu
nasili zastava zejména roli represivni. I zde je dobré se pridrzet tradicniho
déleni a zabyvat se zvIlast' instituty trestniho prava hmotného a trestniho
prava procesniho; vyznamné vSak budou v tomto piipadé predevSim
ustanoveni hmotnépravni.

Nejprve je tfeba si uvédomit, Ze Ceské trestni pravo pojem ,,domaci nasili*
neznd; v trestnim pravu hmotném tak plijde o naplnéni znakd konkrétnich
skutkovych podstat jednotlivych trestnych ¢intl, piicemz ptjde zejména o
trestné Ciny proti Zivotu a zdravi a trestné Ciny proti majetku. Za
»nejspecialngj$i“ skutkovou podstatu je mozné povazovat ustanoveni § 199
zékona ¢. 40/2009 Sb. (dale jen Tr. zak.) nazvané tyrani osoby Zijici ve
spolecném obydli. Tento trestny ¢in byl do ptfedchazejiciho trestniho zakona
¢. 140/1961 Sb (dale jen ,, TrZ*). vlozen pomérné nedavno, a to novelou ¢.
91/2004 Sb. pravé pro potieby boje proti domacimu ndsili, a to do
ustanoveni § 215a pod nazvem tyrani osoby zijici ve spole¢né obyvaném
byté nebo domé¢ a byla mu urCena trestni sazba odnéti svobody do tfi let.
V ramci pftijeti nového trestniho zdkoniku pak byla tato sazba zvySena na
v soucasnosti platnych Sest mésicti az Ctyfi 1éta odnéti svobody. Pojem
tyrani pak v souvislosti s timto trestnym ¢inem definoval Nejvyssi soud ve
svém usneseni ze dne 14.9.2005, sp. zn. 3 Tdo 1160/2005 jako ,takové

jednani pachatele, které se vyznacuje zlym naklddanim bud’ s blizkou
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osobou, nebo i jinou osobou, s niz pachatel zije ve spole¢ném byté ¢i domé,
a souCasné se vyznacuje i1 urCitou mirou trvalosti a dosahuje takové
intenzity, aby bylo zptisobilé vyvolat stav, ktery pocituje postizend osoba
jako tézké ptikofi, resp. psychické nebo 1 fyzické utrapy. Zakon ptitom
nevyzaduje, aby tyrani mélo povahu fyzického nésili, popfipadé téz
spojeného s nasledky na zdravi tyrané osoby. Pouziti fyzického nésili mize
mit v takovém pripad¢ vliv na stupen nebezpecnosti ¢inu pro spole¢nost,
popiipad¢ (dojde-li k zdkonem piedpoklddanému nasledku) i na pravni
zavér o soubchu trestného Cinu podle § 215a TrZ s nékterym dalSim
trestnym ¢inem.“ O dobrém legislativnim nastaveni této skutkové podstaty
svédci 1 jeji praktické vyuzivani organy ¢innymi v trestnim fizeni - v roce
2008 doslo k 524 ptipadim spachéani tohoto trestného ¢inu, pficemz 446
osob bylo obzalovano, proti 12 byl podan névrh na potrestdni, v osmi
pfipadech dosSlo k podminénému zastaveni trestniho stihdni a v jednom
ptipadé bylo schvaleno narovnani, v roce 2009 pak doslo k 469 piipadim
spachani tohoto trestného ¢inu, pficemz 407 osob bylo obzalovano, proti 10
byl podan navrh na potrestani, v Sesti pfipadech doSlo k podminénému
zastaveni trestniho stihdni a v zddném ptipad¢ nebylo schvaleno narovnani,
Mezi ostatni skutkové podstaty dopadajici na danou problematiku pak mtize
patfit trestny ¢in ndésili proti skupin¢ obyvatelll a proti jednotlivci dle § 352
Tr. zak. (§ 197a TrZ), trestny ¢in ublizeni na zdravi dle § 146 resp. 145
Tr.zak. (§ 221 TrZ resp. § 222 TrZ), trestny Cin tyrani svéfené osoby dle §
198 Tr. zék. (§ 215 TrZ), trestny Cin vrazdy dle § 140 Tr. zék. (§ 219 TrZ),
trestny ¢in omezovani osobni svobody dle § 171 Tr. zak. (§ 231 TrZ),
trestny ¢in vydirani dle § 175 Tr. zak. § 235 TrZ), trestny ¢in porusovani
domovni svobody dle § 178 Tr. zék. (§ 238 TrZ), trestny Cin znasilnéni
podle § 185 Tr. zak. (§ 241 TrZ), ¢i trestny Cin neopravnéného zasahu do
prava k domu, bytu nebo nebytovému prostoru dle § 208 Tr. zak. (§ 249a
TrZ). Ptesto, Ze novy trestni zdkonik neni jiz oficidlné stavén na materidlné
formalnim pojeti trestnosti, ani v sou¢asné¢ dobé neni mozné materialni
stranku tak zcela pfehlizet. Doslo totiz k jejimu vtéleni do tzv. materidlniho
korektivu, ktery je zakotven v § 12 Tr. zak, pfi¢emZ vétSina autord' se
shoduje na tom, ze i nadale zde neexistuje Cisté¢ formalni pojeti. U vSech
téchto trestnych ¢inli tak neni mozné opomenout, ze krom¢ formalniho
naplnéni znaki skutkové podstaty musi dany skutek obsahovat taktéz urcity
stupen nebezpecnosti pro spolecnost, pricemz splnéni této podminky nemusi
byt vzdy zcela bezproblémové - jako srovnani miize poslouzit rozhodnuti
Nejvyssiho soudu CR ze dne 7.2.2001, sp. zn. 5 Tz 20/2001, v némz soud v
fizeni o stiznosti pro poruSeni zdkona ptisved¢il tvrzeni statni zastupkyné,
ze stupenl nebezpecnosti chovani obvinéného pro spolecnost ,,neni vysoky a
to zvlasté s prihlédnutim k okolnostem, za kterych byl trestny ¢in spachan —
tedy v okamziku, kdy zadal poskozenou — svoji manzelku, aby se snazila
nalézt spole¢né feseni jejich manzelské krize“. Zde je dobré piipomenout,

''V. Kratochvil, P. Samal.
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ze novy trestni zakonik, jenz ma vstoupit v platnost 1. 1. 2010 jiz nevychazi
z principu materialné-formalni trestni odpovédnosti, nybrz pouze formalni a
zkoumani materialni stranky trestnych ¢ind tak nov¢ jiz nebude relevantni.
Co naopak v novém trestnim zékoniku pfibude, je skutkovd podstata
trestného Cinu zabiti, jez je konstruovana jako alternativa k trestnému ¢inu
vrazdy, pokud pachatel splni urc¢ita zdkonna kritéria, z nichz jednim je pravé
moznost, Zze jednd v duasledku predchoziho zavrzenihodného jednani
poskozeného - typicky tedy napt. dlouhodobého tyrani ¢i jiného doméciho
nasili.

Ohledné trestniho prava procesniho je pak mozné de lege ferenda zminit
navrth nového trestniho tadu, ktery pocitd se zavedenim predbéznych
opatieni i do trestniho fizeni. Tato pfedbézna opatieni by byla pouzitelnd v
ptipadé dostatecné odivodnéného podezieni ze spachani trestného Cinu a
zaroven potteby ochranit poSkozeného ¢i spolecnost pied opakovanim ¢i
pokraCovanim trestné ¢innosti. Jelikoz by takovymto pfedb&éznym opatienim
bylo mozné ulozit obvinénému napt. zakaz styku s poSkozenym ¢i zakaz
navstév urcitych mist, je jasné patrné, ze tato ustanoveni by byla velice
dobie vyuzitelna pravé v boji s domacim nasilim.

3. STATNI ZASTUPITELSTVIi

S védomim, Ze boj s problematikou domaciho nésili je mozné vyhrat pouze
v piipadé koordinovaného usili vSech zainteresovanych slozek, byla pravé
tato trestnd cCinnost urCena jako jedna z priorit Cinnosti statniho
zastupitelstvi. To by se mélo projevit zejména ve vétSim dirazu na
dohledovou ¢innost a také v koordinaci ¢innosti na urovni vSech stupnu
statniho zastupitelstvi za metodického a odborného vedeni Nejvyssiho
statniho zastupitelstvi.

Chceme-li zodpovédét otazku, jak se s trestnymi Ciny obsahujicimi v sobé
prvek domaciho nasili vyporadavala statni zastupitelstvi v pfechazejicich
letech, je nutné se zaméfit na nckolik statistickych analyz. Pro zékladni
orientaci je mozné¢ v jednoduché tabulce nejprve uvést celkovy pocet
pripadi doméciho nasili za roky 2007 a 2008 — bohuzel za minuly rok nemé
autor tyto statistiky k dispozici, avSak pro provedené analyzy to neni
nezbytné nutné.

Pocet ptipadli doméciho nasili dle jednotlivych kraja v letech 2007 a 2008

2007 2008
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Meéstské statni zastupitelstvi v Praze 44 30
Krajské statni zastupitelstvi v Praze 24 39
Krajské statni zastupitelstvi v Ceskych 68 64
Budé¢jovicich

Krajské statni zastupitelstvi v Usti nad Labem 71 63
Krajské statni zastupitelstvi v Hradci Kralové 69 42
Krajské statni zastupitelstvi v Plzni 41 40
Krajské statni zastupitelstvi v Brné 114 112
Krajské statni zastupitelstvi v Ostrave 184 126
Ceska republika celkem 615 516

Z této tabulky je seznatelné, ze v poslednich dvou letech se pocet statnimi
zastupitelstvimi vykazanych ptipadi doméciho nasili pohybuje okolo péti az
Sesti set ro¢n€. Tento pocet velmi dobie koresponduje s ramcovym pocétem
vykéazani dle zakona o policii mezi lety 2007 a 2008, k némuz doslo v 862,
respektive v 679 ptipadech. Rovnéz lehce klesajici meziro¢ni kiivka poctu
piipadi domaciho nasili ze statistik statniho zastupitelstvi odpovida
klesajicimu trendu vyuzivani opravnéni vykazani. Jiz méné korespondujici
hodnotou je pak rozlozeni dle typu obéti - zatimco trestnépravni statistiky
statniho zastupitelstvi uvadéji Zenu jako obét’ priblizné desetkrat Castéji nez
muze, pocet vykazanych muzi byl v lonském roce vyssi témét patnactkrat
(v roce 2007 dokonce pétadvacetkrat).

Zajimavé jsou pak také odchylky v poctu ptipadi mezi jednotlivymi obvody
krajskych statnich zastupitelstvi; zatimco v obvodu Krajského statniho
zastupitelstvi v Ostravé bylo v lofiském roce evidovano 126 piipadii, v nichz
doSlo k doméacimu nasili, v pifipadé obvodu Méstského statniho
zastupitelstvi v Praze to bylo pouze 30 ptipadl; bohuzel z téchto tidajii nelze
pausalné dovodit, ze néktera statni zastupitelstvi jsou v tomto sméru
vytizenéjs$i nez jina, jelikoz tyto statistiky vychdzi ze statistickych listi
trestnich, kde je sice uveden jako jeden z podstatnych znakli rovnéz znak
pro doméaci nasili, avSak z technické povahy systému neni mozné
stoprocentné dovodit, zda skutecné byl dany znak vyplnén jako NE, ¢i zda
byl pouze ignorovan.

Pfi blizSim statistickém rozboru je dale mozné zjistit, ze v celkovém poctu
piipadii doméciho nasili skutecné dochazi nejcastéji ke kvalifikaci jednéni
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jako trestného c¢inu dle § 215a TrZ, tyrani osoby zijici ve spolecné
obyvaném byté¢ nebo domé, a to v napt. v obvodu Krajského statniho
zastupitelstvi v Brné v 80,4 % ptipadi v roce 2008, respektive dokonce ve
mife daleko nizsi - okolo 10 % dochazi ke kvalifikaci jednani jako trestného
¢inu tyrani svétené osoby dle § 215 TrZ a nésili proti skupiné obyvatell a
proti jednotlivci dle § 197a TrZ a pouze ptiblizné v 7 % k trestnému ¢inu
ublizeni na zdravi dle § 221 ¢i dle § 222 TrZ. Ostatni trestné Ciny se
uplatiiuji pouze sporadicky a neni tfeba je tedy znovu vypocitavat, za
zminku snad stoji pouze skutecnost, ze v roce 2008 ve dvou a v roce 2007
dokonce témét ve tfech procentech byl pfipad domaciho nasili spojen s
trestnym Cinem vrazdy dle § 219 TrZ.

Dale je nutné pfipomenout, ze nelze samoziejmé ztotoziiovat vykazany
pocet pfipadii domdaciho nasili s poctem piipadli, v nichz byla poddna
obzaloba ¢i navrh na potrestani - na druhou stranu s ohledem na specificnost
této trestné Cinnosti jde o procento velmi vysoké - v obou sledovanych
letech presahlo 80 % hranici. Dalsi ptfiblizn€é 3 % pak tvortil pocet piipadu,
jez byly podminéné¢ zastaveny dle § 307 TrZ. Z davodu, ze nékteré
zminované trestné c¢iny spadaji do kategorie, kde je trestni stihani
podminéno souhlasem poskozeného, je velice dulezitym ukazatelem pocet
véci, u nichz doslo k zastaveni trestniho stihani dle ustanoveni § 172 odst. 1
pism. d) ve spojeni s § 11 odst. 1 pism. 1) trestniho fadu, respektive k
odlozeni véci dle § 159a odst. 2 ve spojeni s § 11 odst. 1 pism. i), tedy z
divodu, Ze souhlas nebyl dan nebo byl vzat zpét. Relativné vysoké procento
pfipadi (vice nez tietina), kdy k tomuto postupu doslo, se objevuje v
piipadé trestného Cinu nasili proti skupiné obyvatelii a proti jednotlivci dle §
197a TrZ a déle pak v ptipadech ublizeni na zdravi dle § 221 ¢i dle § 222
TrZ. Nelze ovSem ani ignorovat skute¢nost, ze tento postup se uplatnil 1 u
tak zavaznych trestnych ¢intl, jakym je trestny €in znasilnéni dle § 241 TrZ.
Za velice pozitivni 1ze povazovat fakt, Ze trestnych ¢in tyrani osoby Zijici ve
spole¢né obyvaném byté¢ nebo domé dle § 215a do této kategorie nepatii;
avSak ani v pfipadé tohoto trestného ¢inu si nelze nevSimnout, ze zde
dochazi v pomérné vysokém procentu (ptiblizné¢ 11%) ptipadt k zastaveni
trestniho stihani ¢i postoupeni véci, tedy k postupu, jez napliuje znaky §
174a trestniho fadu a podléha tak prezkumu nejvyssiho statniho zastupce. Je
tteba pfiznat, ze Nejvyssi statni zastupitelstvi shledalo v nékolika ptipadech,
ze byl nedostatecné zjistén skutkovy stav, ¢imz doslo k poruSeni § 2 odst. 5,
6 trestniho fadu a usneseni nizSich statnich zastupitelstvi zruSilo jako
nezakonné. Jako typicky piiklad je mozno uvést situaci, kdy zastaveni
trestniho stihani nasleduje bezprostiedné poté, co poskozeny odmitne
vypovidat na zaklad€ § 100 tr. fadu, aniz by byly zajisStovany dalsi dikazy a
provéteny okolnosti, které vedly k odepteni vypovedi. K odepieni vypovédi
dochdzi Casto v tisni, pouze ze strachu z obvinéného. Napiiklad v jednom
piipad¢ poSkozend odepiela vypovéd tfi hodiny poté, co byl podeziely
propustén z vazby. Nasledné bylo trestni stihani zastaveno, i kdyz vSe

cey

nasvédCovalo tomu, ze doSlo k trestnému cinu tyrani osoby zijici ve
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spole¢né obyvaném byté podle § 215a tr. zadkona. Dal$im problematickym
momentem pak byva vypotadani se s nutnosti vzniku tzv. syndromu tyrané
osoby, vjehoz ramci neni obcas dusledné¢ dodrzovan judikaturou jasné
formulovany zavér, ze vznik syndromu tyrané osoby neni soucasti skutkové
podstaty trestnych ¢inti podle § 215 a § 215a tr. zdkona; toto ovSem nelze
zaméiovat s moznosti uplné absence urcité miry trvalosti tyrani, jak
judikoval Nejvyssi soud. V situaci, kdy bylo napft. zjisténo, Ze obvinéna
opakované udefila rukou do oblieje svého jedenactimési¢niho syna,
pricemz z psychologického a psychiatrického posudku vyplynulo, ze ,,jeji
rodi¢ovské predpoklady jsou ztizené* a nezletily byl svéfen do péce svych
prarodi¢i a nad jeho vychovou byl stanoven dohled, bylo zastaveni trestniho
stihani z dGvodu, Ze jednani obvinéné bylo impulzivni a nenaplnilo tak vyssi
stupen hrubosti a del$i dobu trvani, zcela na miste.

Nakonec je mozné fici, Zze poCty vykazané statnimi zastupitelstvimi jsou
radove nizsi, nez ty, které jsou udavany riznymi neziskovymi organizacemi.
Tento rozdil je bezesporu dan vysokou latenci tohoto druhu kriminality a
nelze v ném proto spatfovat pochybeni ze strany statniho zastupitelstvi.
Jasn¢ patrny je tento rozdil zejména na problematice domaciho nasili
pachaného na seniorech - dle zdznamul ze statistickych listl trestnich se
jedna pouze o okrajovou zalezitost projevujici se né¢kolika ptipady za rok,
avSak z Cinnosti neziskovych organizaci je patrné, ze se jedna naopak o
zavazny a rozsahly problém postihujici az tisice seniord. Tuto zavaznou
skute¢nost si pak uvédomuiji i organy &inné v trestnim Fizeni. Redeni je viak
velice obtizné, a to vzhledem ke zminované latenci a zejména pak
odmitavému postoji seniorti ke spolupraci s Policii CR &i statnim
zastupitelstvim. Typickym vzorem pak je situace, kdy senior radéji trpi
vlastni tyrani, nez by proti agresoru, jenZ pochazi ve velké ¢asti ptipada
piimo z rodiny obéti, vypovidal. Duvody spocivaji jak ve fyzické i
psychické zavislosti na agresorovi, tak i ve studu za to, jak se k nému
piibuzni chovaji, ale i1 studu za sebe, ze svou situaci nechal dojit tak daleko
a nedokdzal ji u¢inné fesSit. Velmi dobie tento tézko proniknutelny kruh
vystihuje, z Gst tyranych seniort ¢asto slychané, tvrzeni, ze ,,uz je jim jedno,
jak se k nim ostatni chovaji, Ze oni uz néjak doziji*. Jedinou moZznou
pomoci je tak disledna spoluprace vsech organii Cinnych v trestnim fizeni, a
to nejen mezi sebou, ale i s rliznymi sdruzenimi vénujicimi se této
problematice, stejn¢ jako s organizacemi a pracovniky ptisobicimi v oblasti
poskytovani socidlnich sluzeb.

Stalking
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Jako posledni kapitolu jsem se rozhodl zatadit specifickou problematiku tzv.
stalkingu, a to 1 piesto, Ze se nejednd o zcela ,,Cisté” domaci nasili, avSak dle
autora by meéla byt tato problematika pod tento pojem fazena, jelikoz
vykazuje velké mnozstvi shodnych znakd.

Je tfeba odliSovat, zda se jednd o tzv. ,Cisty* stalking bez dalSich
doprovodnych cCinnosti, ¢i zda je toto prondsledovani spojeno s dalSimi
nezadoucimi projevy. Pouhy stalking ve smyslu opakovaného obtézovani
obéti nevyzadanou pozornosti dle soucasné pravni Upravy trestny neni.
Trestné mohou byt pouze jednotlivé Cinnosti, které jsou s nim Casto tzce
spojeny - zde je mozné si predstavit, Ze by mohlo dojit napt. k naplnéni
skutkové podstaty trestného ¢inu omezovani osobni svobody dle § 171 Tr.
zak. (§ 231 TrZ), trestného ¢inu porusovani domovni svobody dle § 178 Tr.
zak. (§ 238 TrZ), trestného Cinu vydirani dle § 175 Tr. zak. (§ 235 TrZ),
trestného ¢inu nasili proti skupiné obyvatelt a proti jednotlivci dle § 352 Tr.
zak. (§ 197a TrZ) v piipad¢ vyhrozovani usmrcenim, tézkou ujmou na
zdravi nebo jinou tézkou ujmou takovym zpisobem, ze to muze vzbudit
divodnou obavu, ¢i trestnych ¢intl poskozovani cizi véci dle § 228 Tr. zak.
(§ 257 TrZ )a vytrznictvi dle § 358 Tr. zak. (§ 202 TrZ) v ptipadé, ze
pachatel své obéti napiiklad rozbije okno u domu ¢i poskrabe lak u auta, ¢i
se chova na vefejnosti jinak nevhodné.

Oproti tomu nov¢ navrhovana uUprava jiz je naopak velice konkrétni a
stanovy jako podminku stalkingu dlouhodobost a zptisobilost vzbudit v
pronasledovaném diivodnou obavu o jeho zivot nebo zdravi nebo o Zivot a
zdravi k tomu kumulativné jednu z taxativniho seznamu alternativnich
moznosti, a to:

1. vyhrozovani ublizenim na zdravi nebo jinou Gjmou pronasledovanému
nebo jeho osobdm blizkym,

2. vyhledavani osobni blizkosti prondsledovanému nebo jej sleduje,

3. vytrvalé kontaktovani pronasledovaného prostfednictvim prostfedkt
elektronickych komunikaci, pisemné nebo jinak,

4. omezovani prondsledovaného v jeho obvyklém zptisobu zivota, nebo

5. zneuzivani osobnich tdajii pronésledovaného za tucelem ziskani
osobniho nebo jiné¢ho kontaktu.

Za dané chovani je pak stanoven trest odnéti svobody az na jeden rok nebo
zakaz Cinnosti. V ptipadé, Ze by ke spachani tohoto trestného ¢inu doslo
vuci ditéti nebo tehotné zen€, se zbrani, nebo nejméné se dvéma osobami je
zde stanoven trest odnéti svobody na Sest mésict az tfi let.

AC to nespada do trestnépravni oblasti, je tfeba uvézt, ze druhou moznosti
obrany proti stalkingu je v soucasné dobé& podani civilni zaloby na ochranu
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osobnosti dle § 13 obcanského zdkoniku. Dale existuje moznost ulozeni
ptedbézného opatieni dle § 76b obcanského adu soudniho, aby se tcastnik,
proti kterému navrh smétuje ,zdrzel setkdvani s navrhovatelem a
navazovani kontakt s nim* respektive, aby ,,doCasné opustil byt nebo diim
spole¢né obyvany s navrhovatelem, jakoz i jeho bezprostfedni okoli, nebo
do n¢j nevstupoval®. Této moznosti neni pfili§ vyuzivano, jelikoz obé
moznosti uvedené ve vyctu jsou velmi obecné a nebyly v dob¢ svého vzniku
sméfovany proti pfipadim stalkingu, ale proti projeviim doméciho nésili. K
této situaci dochazi i presto, ze vycet neni taxativni a je mozné ho rozsitit
soudem nebo navrhovatelem. V soucasné dobé je ve druhém cteni
legislativniho procesu jiz navrh novelizace tohoto ustanoveni, jez by mél
rozsifenim zminéného vyctu tyto nedostatky odstranit a umoznit lepsi
moznost aplikace tohoto ustanoveni pravé ve prospéch osob bezprostiedné
ohrozenych stalkingem. Ani tato novelizace vSak upravu nezbavuje
podminky, dle které¢ je nadvrh na vydani predbézného opatieni opravnéna
podat pouze osoba, jejiz ,,zivot, zdravi, svoboda nebo lidska diistojnost
vaznym zpusobem ohrozen“. Presto, Zze podani navrhu na vydani
piedb&zného nemusi navazovat na piedchozi rozhodnuti Policie CR o
vykazani dle § 44 zakona o policii Ceské republiky, jedna se o podminku
velice restriktivni a Ize pouze doufat, Ze na ni bude soudni praxi nahlizeno z
pohledu divodové zpravy k této novelizaci, jez prohlasuje, Ze ,takovéto
jednani (mysleno stalking) téz zavaznym zpusobem ohrozuje svobodu a
lidskou distojnost obéti“. Jen takto bude vibec mozné tato opatieni
vyuzivat jako preventivniho nastroje a nikoliv az v piipadé vyhroceni
situace, pii které hrozi ptima fyzicka agrese.

Na zavér je tfeba jesté doplnit, Ze v této problematice neexistuje pausalni
pohled, kazdé jedndni musi byt posuzovano individualné s ohledem na
konkrétni okolnosti a rozhodné v piipadé¢ jakychkoliv obav je tieba se
obratit na Policii CR ¢&i statni zastupitelstvi, kde se lze domoci nejen
ochrany, ale i jiné kvalifikované pomoci, byt tieba spocivajici jen v
doporuceni, jak postupovat dale.

4. ZAVER

I kdyZ se mnohdy mulize zdat, Ze boj proti domacimu nasili je, zejména kvili
extrémné vysoké latenci této kriminality, marny, neni mozné se vzdavat, ale
naopak je potfeba pomoci pravnich i mimopravnich prostfedkl proti nému
bojovat. Jako velky pokrok se ukazuje napt. zakotveni popisované moznosti
vykézani dle zédkona o policii, ptedbézného opatieni dle obcanského
soudniho tadu, &i ziizovani intervenénich center’, vzniklych jako jedna ze

? Seznam intervenénich center je dostupny na strankach ministerstva prace a socialnich véci
na
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sluzeb socidlni prevence na zékladé §60a zakona ¢. 108/2006 Sb.,
o socidlnich sluzbach, jakozto zatizeni, kam se mohou obracet osoby, jez
jsou ohrozené domécim nasilim, v jejichz ptipad¢ byl proti osobé nasilné
uplatnén institut vykazani. Naproti tomu existuje jeSt¢ mnoho nedostatkli
jako je napf. neexistence zdkona, zabyvajiciho se vyhradn€¢ domacim
nasilim, jako je naptiklad v rakousky Zikon na ochranu pied nasilim
v rodiné3, ¢i v némecky zakon o zlepSeni obcanskopravni ochrany v ptipadé
nasilnych ¢inlt a omezovani osobni svobody a zaroven i usnadnéni
prenechani bytu manzelii po rozluce®. Jednim z nejvétich pokroki na tomto
poli vSak zcela jist¢ zlstava registrace zvySené¢ho zdjmu o problematiku
doméciho nasili ze strany spolecnosti u bézné veiejnosti, kde pomalu
dochazi k posileni ndzoru, Ze domdci nasili neni okrajova zélezitost, ale
zavazny spolecCensky problém, ktery vyzaduje zdsahy ze strany statu a k
rustu presvédceni, ze okoli nemlze zistat k projeviim domdciho nasili
lhostejné, protoze rodina sama na jejich feseni nestadi’.
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