Dny prava — 2010 — Days of Law, 1. ed. Brno : Masaryk University, 2010
http.://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/

NEKOLIK POZNAMEK K P(,)STA,VENi POSKOZENEHO
V TRESTNIM RIZENI

EVA ZATECKA - KATERINA PREPECHALOVA

Masarykova Univerzita, Pravnicka fakulta

Abstract in original language

Autorky se ve svém pfispévku zabyvaji problematikou postaveni
poskozenych v trestnim fizeni. Zabyvaji se problematikou rozsifeni
procesnich prav poskozenych — napt. vyuziti opravnych prostredki, jez maji
poskozeni k dispozici, pravo na informace o trestnim fizeni. Zavér patii
nastinéni zmén, které by nemély zlstat v rekodifikacnim procesu stranou a
zakonodarce by s nimi mél pocitat.
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Abstract

The authors deal with the position of aggrieved party in criminal procedure.
They consider issues about aggrieved party as the extension of process
rights of aggrieved party, right to the information, etc. At the end they
outline the changes which have to be considered in the recodification
process and the lawmaker should deal with them.
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Uvod
Trestni fad' byva &asto kritizovan pro nedostate¢nou upravu prav
poskozenych. Vécny zamér piipravovaného trestniho ¥adu® v neposledni
fad¢ smétuje také k vyraznému posileni prav posSkozeného v trestnim fizeni
vymezenim nové zakladni zdsady zajisténi prav posSkozenych a ochrany
jejich postaveni. Takovy piistup je vsouladu sftadou mezinarodnich
dokumentii [napf. ramcové rozhodnuti Rady EU o postaveni obéti v trestnim

tfizeni 2001/220/SVV, Doporuceni Rady Evropy €. R (85) 11 o postaveni
obéti v ramci trestniho prava a trestniho procesu, Deklarace zakladnich

1 Zékon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni tad), ve znéni pozdéjsich
predpist (dale téz tr.i.)

2 Vécny zameér trestniho fadu dostupné z
http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?k=4980&0=23&j=33&d=281460 (citovano
dne 24.11.2010).
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principti spravedlnosti pro obéti trestnych ¢int a zneuziti moci]. Nejedna se
jen o zdokonaleni dosavadnich procesnich mechanismi ochrany
poskozeného v trestnim fizeni, ale i o rozsifeni katalogu prav poskozeného
napf. moznost podat subsidiarni nebo soukromou Zalobu, zadat pfimétené
zadostiu¢inéni apod., kterymi se budeme zabyvat vice nize.

K osob¢ poskozeného

Trestni fad vymezuje poskozeného jako toho, komu bylo trestnym ¢inem
zpisobena majetkova Skoda, toho, komu bylo trestnym ¢inem ublizeno na
zdravi nebo toho komu byla zplisobena moralni nebo jinad Skoda.
Poskozenym je i1 takova osoba, které majetkova Skoda vznikla, ale které
pachatel skodu jiz v pIném rozsahu nahradil.

Od pojmu poskozeného je tieba odliSovat od pojmu obét’ trestné cinnosti,
ktery poprvé do Ceského pravniho tadu zavedl zdkon €. 209/1997 Sb., o
poskytnuti penézité pomoci obétem trestné ¢innosti, ve znéni novel. Obét’ je
zde oznaceni pro fyzickou osobu, které¢ v disledku trestného ¢inu vznikla
Skoda na zdravi, jakoZ i pro osobu poziistalou po obéti, kterd v dusledku
trestného Cinu zemiela, jestlize této osobé zemiely poskytoval nebo byl
povinen poskytovat. Pojem obét’ je tedy uzsi nez pojem poskozeny.

V soucasné dob¢ rozlisuje trestni fad dvé skupiny poskozenych, a to
skupinu poskozenych, kteti mohou zadat nihradu Skody a skupinu
poskozenych, ktefi toto opravnéni nemaji’.

Poskozenym miize byt osoba fyzicka i pravnicka (i napt. VZP, CR). Je-li
posSkozend osoba zbavena zpusobilosti k pravnim tkoniim nebo je-li jeji
zpisobilost k pravnim tkonlim omezena, vykonava jeji prava podle tohoto
zékona jeji zakonny zastupce.’

Je-1i pocet poskozenych mimotadné vysoky a jednotlivym vykonem jejich
prav by mohl byt ohrozen rychly pribéh trestniho stihani, rozhodne
pfedseda senatu a v pfipravném fizeni na ndvrh statniho zastupce soudce, Ze
poskozeni mohou své prava uplatiiovat pouze prostfednictvim spolecného
zmocnénce.

Platna uprava piiznava poskozenému postaveni procesni strany, kdy
poskozeny miize v pribéhu trestniho fizeni uvadét a prokazovat i to, co
jednoznaéné svéd¢i proti obvinénému. Nemuze dosdhnout toho, aby na

3 JELINEK, Jifi. Trestni zédkonik a trestni fad : s pozndmkami a judikaturou : zakon o
soudnictvi ve vécech mladeze, zakon o  vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti
svobody, advokatni tarif. 1. vyd. podle stavu k 1.1.2010. Praha : Leges, 2009. 1216 s. ISBN
9788087212226

4 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné : obecna &ast, zvlastni Gast. 1. vyd. Praha : Leges,
2009. 895 s. ISBN 9788087212240
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zakladé¢ jen jeho stanoviska byla vzata zpét obzaloba a tim ukoncit trestni
stihani, ale disponuje vyznamnym opravnénim, kdy mize odepfit souhlas s
trestnim stihanim osoby, v ptipadech uvedenych § 163a tr. ¥. Poskozeny
také miZe od vykonu svych prav, jak budou dale uvedena, upustit. Jeho
Gi¢ast v trestnim Fizeni neni povinna a nelze ho k ni jakkoli nutit.’

Zcela nové by mélo byt dle vécného zdméru trestniho fadu zaveden zdkon o
obétech trestnych c¢ind, ktery by blize upravoval danou problematiku.
Z pohledu nového trestniho tfaddu pak bude tento doplnén o definici
poskozeného. Poskozenym by dle n¢j mél byt ten, komu bylo trestnym
¢inem ubliZeno na zdravi, zpisobena majetkova, moralni nebo jind Skoda
anebo se jina osoba na jeho ukor bezdiivodn¢ obohatila. O tom, ze je urcita
osoba poskozenym, se rozhodne — vzniknou-li pochybnosti a na navrh
dotéené osoby — v pripravném fizeni usnesenim, proti kterému bude
ptipustna stiznost bez odkladného u¢inku.

Od pojmu poskozeny by meéla byt odliSena ,,0bét’ trestného ¢inu“. Tyto
pojmy jsou sice odliSeny i v souc¢asné dob¢, ale na rozdil od stavajici Gpravy
by dle vécného zdméru mél byt pojem ,,0bét* SirSim nez pojem
»poskozeny“. Tato snaha zdkonodarce vychédzi z mezinarodnich smluv6,
ovSem Vv soucasnosti je dle naseho nazoru jiz zazit pojem ,,0bét™ pouze ve
vztahu k zakonu o penézité pomoci obétem trestné Cinnosti a je tedy
otazkou, zda je vhodné toto zauzivané pojeti zménit a tim sjednotit v rdmci

EU, nebo ponechat.

Institut trestniho stihani se souhlasem poskozeného a na navrh poskozeného

Institut trestniho stihani se souhlasem poSkozeného byl zaveden do
trestniho fadu jeho novelou z roku 1990. Do doby ucinnosti této novely, tj.
do 30. 6. 1990, byly organy ¢inné v trestnim fizeni povinny stihat z Gfedni
povinnosti vSechny trestné ¢iny, o nichz se dozvédély, a to bez ohledu na
stanovisko poskozeného'.

Vedle trestniho stihani se souhlasem poskozeného by mélo byt nové
upraveno 1 frestni stihdni na ndvrh poskozeného, a to pro taxativné

5 KRATOCHVIL, Vladimir. Kurs trestniho prava : trestni pravo hmotné : obecna ¢ast. 1.
vyd. Praha : C.H. Beck, 2009. 797 s. ISBN 9788074000423

6 Napt. Ramcové rozhodnuti Rady EU o postaveni obéti v trestnim fizeni 2001/220/SVV,
Evropskou umluvu o odskodiovani obéti nasilnych trestnych ¢ini ¢. 141/2000 Sb. m. s.,
Doporuceni Rady Evropy €. R (85) 11 o postaveni obéti v ramci trestniho prava a trestniho
procesu, Doporuceni Rady Evropy ¢. R (87) 21 o pomoci obétem trestnych ¢inti a prevenci
viktimizace, Deklaraci zakladnich principt spravedInosti pro obéti trestnych ¢inl a zneuziti
moci], budou pfedmétem samostatného zvlastniho zékona o obétech trestnych ¢int a jejich
odskodnovani

7 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné : obecna &ast, zvlastni ¢ast. 1. vyd. Praha : Leges,
2009. 895 s. ISBN 9788087212240
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vypoctené trestné Ciny. Pro tyto trestné Ciny je totiz charakteristické, Ze jsou
disledkem konfliktu mezi pachatelem a poskozenym a neni u nich na
trestnim stihani vefejny zajem, pficemz vznikly nasledek neni zvIast
zavazny (vycet skutkovych podstat trestnych ¢inti by mél byt pomérné
omezeny a mél by se vztahovat na drobné majetkové preCiny a pieciny proti
obcanskému souziti). Je-li poSkozenych jednim skutkem nékolik, postaci
navth byt jednoho z nich. Néavrhu posSkozeného neni tieba, jestlize
poskozeny zemtel, poskozeny neni schopen navrh podat pro duSevni
chorobu nebo poruchu, pro kterou byl zbaven zpiisobilosti k pravnim
ukoniim nebo pro kterou byla jeho zplsobilost k pravnim tkonlim omezena,
poskozenym je stat nebo tizemné samospravny celek, anebo je z okolnosti
ziejmé, ze navrh nebyl podan nebo byl vzat zpét v tisni vyvolané
vyhrizkami, natlakem, zavislosti nebo podfizenosti.

Trestni f4d upravuje 1 moznost zahajit trestni stihani v ptipadé, kdy je
poskozeny nedosazitelny, nebo jeho vyjadfeni k trestnimu stihani nelze
ziskat z jiného divodu a organ ¢inny v trestnim fizeni ma za to, ze jsou tu
divody opravnujici zahdjeni trestniho stihdni. Pak zahdji trestni stihani az
do doby, nez bude mozné ziskat vyjadieni poskozeného, a v ném pokracuje,
jako by navrh na zahdjeni trestniho stihani byl podan. Do doby, nez se
poskozeny k trestnimu stihani vyjadii, vSak nebude mozné podat k soudu
obzalobu. Nepodafi-li se vyjadieni poskozeného ziskat do doby, jez tvori
podani navrhu pfichazi v tivahu, ma se za to, Ze navrh podan nebyl, a pak
statni zastupce musi obligatorné trestni stihani zastavit.

Néavrh na zahdjeni trestniho stihdni muize poskozeny vyslovnym
prohlaSenim vzit zpét az do doby, nez se odvolaci soud odebere k zavérecné
poradé. Byl-li ndvrh vzat zpét, nelze ho podat znovu.

Na druhou stranu, protoze se jednd o dispozi¢ni pravo poskozeného,
tak by méla platit fikce zpétvzeti navrhu v ptipadé, kdy se poskozeny, ktery
byl fadn¢ obeslan, k hlavnimu bez fadné omluvy nedostavi. Soud v takovém
piipad¢ zastavi trestni stihani. O tom vsSak musi byt poskozeny tadné
poucen. Trestni fad pocita 1 s piipady, kdy by se jednalo o soub¢h trestnych
¢inll a nékteré by byly vazany na souhlas poskozeného a nékteré ne. Pak by
samoziejm¢ mohlo byt trestni stihani vedeno jen pro ty trestné Ciny, na néz

se souhlas nevztahuje.

Obdobn¢ se ma postupovat, bylo-li trestnymi Ciny spachanymi v
jednocinném soubéhu poskozeno nékolik osob, pficemz v souladu se svym
opravnénim nékterd z nich neudé€li souhlas s trestnim stihdnim pro ten
trestny ¢in, kterym doslo jen k jejimu poskozeni, nebo nepodd navrh na
trestni stihani, v takovém ptipad¢ pro tento trestny ¢in nelze konat trestni
stihani; jinak plati, Ze je-li poSkozenych jednim skutkem nékolik, postaci
souhlas jen jednoho z nich.
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Touto upravou by mélo dojit k posileni postaveni poskozeného v
ptipadech, kdy samotny poSkozeny z jakéhokoliv ditvodu na trestnim stihani
nema zajem a zaroven postih pachatele nevyzaduje vefejny zajem. DalSim
hlediskem pak je snaha zmenSit pocty nipadu soudli o bagatelni véci.
Protoze se zde projevuje i1 hledisko restorativni justice, ktera nahlizi na
trestny ¢in jako na konflikt pachatele s poSkozenym a zijem statu tu je
minimalni, a soufasnd Uprava umozinuje jen souhlas s trestnim stihanim
v piipadé poméru piibuzenského nebo obdobného, dojde k odstranéni
omezeni téchto pfipadi na dalsi kauzy. Naopak by mélo dojit k vymezeni
ptipadd, kdy se vefejny zajem jako podminka trestniho stihdni v téchto
ptipadech presumuje. Mélo by dojit také k zakotveni navrhu poskozeného
na zahdjeni trestniho stihdni a tUprava soukromé zaloby u vybranych
skutkovych podstat trestnych ¢ind, u nichz by vzhledem k jejich povaze
trestni stithani mélo byt svéfeno predevs§im iniciativé poSkozeného. Piicemz
tato soukroma zaloba by méla zaroven slouzit jako jeden z nastroju kontroly
pravomoci statniho zastupce rozhodovat o stihdni ¢i nestihdni nékterych
trestnych ¢int. Co se tyka néjakého z dalsSich prostiedkd kontroly statniho
zastupce, méla by byt nové upravena i tzv. subsididrni (podptrna) zaloba
poskozeného se striktné stanovenym piezkumnym opravnénim soudu, u
nc¢hoz by byla podana“8. V tomto piipad¢ se vSak naskytd otazka, zda
roz§ifovani téchto opravnéni poskozenych bude ucelné a vhodné, nebo zda
nedojde k ptipadnému obchodovani mezi pachatelem a poskozenym, kdy
poskozeny bude moci vyvijet natlak na pachatele, aby mu poskytl finan¢ni
prospéch apod., nepoda-li zalobu ¢i nevezme zpé€t svlij navrh.

Poskozenému, ktery ma proti obvinénému ndrok na ndahradu Skody
zpusobené trestnym ¢inem, dava trestni fad v § 43 odst. 3 tr.f. pravo zadat,
aby soud ulozil obzalovanému v odsuzujicim rozsudku povinnost nahradit
tuto Skodu. Poskozeny muize tedy uplatiovat své naroky na ndhradu Skody
pfimo v trestnim fizeni (tzv. adhezni fizeni). Subjektem adhezniho fizeni
neni tedy kazdy poSkozeny, ale pouze takovy, ktery mé podle zakona proti
obzalovanému nérok na ndhradu skody, a to na ndhradu majetkové Skody,
kterou lze vyjadfit v penézich’. Skoda musi byt zptisobena trestnym &inem,
ktery je stihdn v fizeni pfed soudem. Jde-li o uplatnéni naroku na nihradu

8 viz véeny zamér trestniho fadu dostupného z
http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?k=4980&0=23&j=33&d=281460 (citovano
dne 24. 11. 2010).

9 JELINEK, Jifi. Trestni zédkonik a trestni ¥ad : s pozndmkami a judikaturou : zakon o
soudnictvi ve vécech mladeze, zakon o vykonu vazby, zdkon o vykonu trestu odnéti
svobody, advokatni tarif. 1. vyd. podle stavu k 1. 1. 2010. Praha : Leges, 2009. 1216 s.
ISBN 9788087212226
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Skody, ptechazeji podle § 45 odst. 3 prava poskozeného i na jeho pravniho
nastupce.

Dle vécného zaméru trestniho fadu se bude navic pocitat za poskozeného 1
ten, komu byla zplsobena moralni nebo jind Skoda. V tomto piipad¢ bude
mit poskozeny narok na pfiméfené moralni zadostiucinéni. Vysi naroku urci
soud na zdkladé vysledkli dokazovani v fizeni pfed soudem, poskozeny
bude mit povinnost ptedlozit vSechny potfebné doklady odtivodiujici vysi
jeho naroku. Oproti standardnimu vyroku o ndhradé Skody ¢i vydani
bezdiivodného obohaceni bude v piipad¢ nadhrady piiméfeného moralniho
zadostiu¢inéni vice zdlUraznéno, ze nebude-li pribéh fizeni pred soudem
poskytovat pro vysloveni povinnosti k takové ndhradé odpovidajici podklad
nebo bylo-li by pro takové rozhodnuti tfeba provadéet slozité dokazovani,
soud vzdy odkaze poskozeného na fizeni ve vécech obanskopravnich.

Pausélni castky néhrad pfiméfeného moralniho zadostiucinéni pro ucely
trestniho fizeni by mél stanovit provadéci ptedpis, ktery by mél v potifebné
mife ptihlizet k prfedpistim obCanskopravnim.

Bude tedy otazkou, zda tento novy rezim pomutze poskozenym, aby bylo o
jejich naroku rozhodnuto jiz v adheznim fizeni, nebo zda budou i1 pfesto
odkazovani do obcanskopravniho fizeni. Osobné¢ se domnivame, Ze diky
tomu, ze bude vice zdlraznéno piimo v textu zdkona, ze v ptipad¢ slozitosti
jednéni o ndhrad¢ Skody budou poskozeni odkazovani do obcanskopravniho
fizeni, tak toho bude vice vyuzivano a soudci budou vice odkazovat
s naroky poskozenych do obcanskopravniho tizeni.

S timto souvisi 1 ptipadnd moznost zajisténi ndroku poskozeného, véetné
moznosti obvinéného odvratit zajisténi majetku sloZzenim penézité jistoty,
jakoz 1 zruSeni zajiSténi v souladu se stavajici pravni Gpravou. V souvislosti
s tim bude prodlouzena lhita dvou mésicti od pravni moci rozsudku, jimz
byl obzalovany uznan vinnym, nebo od pravni moci usneseni, jimz byla véc
postoupena jinému organu, jehoz uplynuti je podle platné Gpravy divodem
pro zruSeni zajiSténi, a to az na jeden rok. Je totiz ziejmé, ze do dvou mésict
neni nékdy mozné zajistit vykon prava v pfipadé, kdy obvinény svoje
povinnosti k ndhradé¢ Skody neplni, a tak by se mohlo stat, ze byt poskozeny
dosahne svého cile a zajisti si vykon prava, tak jiz nebude z ¢eho uspokojit
jeho pohledavku.11

10JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné : obecna ¢ast, zvlastni &ast. 1. vyd. Praha : Leges,
2009. 895 s. ISBN 9788087212240

11 Poskozeny totiz nemlze ani v piipadé, Ze mu narok na nahradu skody byl pfiznan,
uspokojit svij narok piimo na zajisténém majetku prostfednictvim organti ¢innych v
trestnim fizeni, a to ani v dob¢ pfed zruSenim zajisténi. Uspokojeni pravomocné piiznaného
naroku na nahradu $kody ze strany poskozeného je mozné jen cestou vykonu rozhodnuti
(srov. § 251 a nasl. obcanského soudniho fadu). Vzhledem k tomu a s ptihlédnutim k
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Postaveni poskozeného v trestnim fizeni

Poskozeny je podle platného prava procesni stranou, at méa pravo byt
subjektem adhezniho fizeni ¢i nikoli. Poskozeného mizeme zaradit, vedle
staitniho zastupce, ke stranam, které v procesu stoji na strané¢ obzaloby.
Poskozeny je vSak stranou zcela samostatnou a nezavislou na ostatnich a to i
na statnim Zzalobci (napf. rozpory ohledné miry ucasti poSkozeného na
vzniku Skody, ohledné rozsahu skody, apod.).

Trestni fad ptiznava kazdému poskozenému celkem rozsahla prava.
A organy ¢inné v trestnim fizeni jsou povinny jej o nich poucit a poskytnout
mu plnou moznost k jejich uplatnéni. PoSkozeny neztraci své postaveni v
trestnim fizeni jen v dusledku okolnosti, Ze mu jiz majetkova Skoda nebo
Skoda na zdravi byla uhrazena nebo proto, Ze o jeho naroku na ndhradu
Skody bylo jiz pravomocné rozhodnuto v obcanskopravnim nebo jiném
fizeni, anebo tehdy, pokud nemé podle pfedpisti hmotného prava narok na
nahradu Skody. PoSkozenym proto zlstava i osoba, jejiz narok na ndhradu
Skody byl jiz podle obcanského zdkoniku, obchodniho zakoniku nebo
zékoniku prace promléen a byla uplatnéna namitka proml&eni.'

Vyznam postaveni poskozeného je prohlouben v zdkoné o soudnictvi ve
vécech mladeze, ve kterém je jako jedna ze zakladnich zasad fizeni
stanovena ,,zasada uspokojent zajmii poskozeného®.

Poskozeny je zvlast vyznamnou osobou v trestnim fizeni, které je
mozno zahajit pouze na navrh poskozeného. Jedna se o trestné ciny
vyjmenované v ustanoveni § 163a tr.f.. V téchto ptipadech lze zahajit a v jiz
zahdjeném trestnim stihani pokracovat pouze se souhlasem poskozeného.
Toto pravidlo se vSak nepouzije, byla-li takovym ¢inem zplsobena smrt.
Souhlas s trestnim stithanim mutze poSkozeny vyslovnym prohlaSenim vzit
kdykoli zpét, a to az do doby, nez se odvolaci soud odebere k zavérecné
poradg. Vyslovng odepieny souhlas viak nelze znovu udélit".

Z dal$ich opravnéni poskozeného miizeme jmenovat napf. opravnéni
nahlizet do spist, ¢init navrhy na doplnéni dokazovani, Gcastnit se hlavniho
liceni (pravo je zabezpeceno povinnosti vyrozumét poskozeného o hlavnim

obvyklé délce vykonu rozhodnuti o ndhradé $kody se jevi lhita dvou mésicti od pravni
moci rozsudku, jimz byl obzalovany uznan vinnym, nebo od pravni moci usneseni, jimz
byla véc postoupena jinému organu, jez ma slouzit k provedeni potifebnych tkont
poskozenym sméfujicich k uspokojeni jeho naroku na nahradu $kody, pomérné kratka, a
proto se navrhuje jeji prodlouZeni na jeden rok. Viz vécny zamér tr.f.

12 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné : obecna ¢ast, zvlastni ¢ast. 1. vyd. Praha : Leges,
2009. 895 s. ISBN 9788087212240

13 KRATOCHVIL, Vladimir. Kurs trestniho prava : trestni pravo hmotné : obecna &ast. 1.
vyd. Praha : C.H. Beck, 2009. 797 s. ISBN 9788074000423
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liceni pfi zachovani nejméné lhiity tfi dnd k pfipraveé, musi mu byt dorucen
opis obzaloby) a vetejného zasedani konaného o odvolani a pred skoncenim
fizeni se k véci vyjadrit (napf. ma pravo na zavérecnou fec). Mimo to mtize
klast se souhlasem ptedsedy sendtu vyslychanym otdzky a ucastnit se tak
aktivné ftizeni dokazovaciho. Dale muze poskozeny podat stiznost proti
usneseni o odloZeni véci a muze kdykoli v pribéhu vySetfovani zadat
statniho zastupce o odstranéni pritahti ve vysetfovani nebo zadvad v postupu
vySetfovatele. Dalsi konkrétni prava poskozeného v trestnim fizeni jsou
upravena jednotlivymi ustanovenimi trestniho fadu.

Poskozeny vsak neni oprdvnén podat stiznost proti rozhodnutim ve
véci, jimiz konéi piipravné fizeni (zejména proti rozhodnutim o zastaveni
trestniho stihani a o postoupeni véci), jakoz i celé trestni stihani.

Jak jiz bylo feceno vySe, poskozené a jejich postaveni a opravnéni
rozliSujeme podle trestniho fadu na dvé skupiny, a to na poskozené, kteti
mohou v trestnim fizeni pozadovat ndhradu Skody a na poskozené, kterym
toto opravnéni chybi. PoSkozeny, kterému je ddna moznost uplatnit proti
obvinénému néarok na ndhradu Skody, jez mu byla trestnym cinem
zpusobena je opravnén tento svij narok uplatnit a navrhnout, aby soud v
odsuzujicim rozsudku ulozil obvinénému povinnost tuto Skodu nahradit.
Poskozeny tedy mtize uplatiiovat ndhradu Skody pfimo v trestnim fizeni,
které se pro tento piipad nazyva fizenim adheznim.'* Mimo toto pravo ma
navic 1 pravo ucinit navrh na zajisténi naroku na nahradu Skody na majetku
obvinéného (§ 47 odst. 4 tr. t.), vC€etné prava stiznosti proti rozhodnuti o
zajisténi naroku na nahradu Skody. Dale mize byt ve vyrozuméni o hlavnim
liceni upozornén, ze nedostavi-li se k hlavnimu liceni, bude o jeho naroku
rozhodovano na podkladé jeho vlastnich navrha, jsou-li jiz obsazeny ve
spise nebo dojdou-li soudu diive, nez se ptikroc¢i k dokazovani a muize i
odvolanim napadnout rozsudek pro nespravnost vyroku o nahrad¢ Skody,
nebo proto, ze takovy vyrok u€inén nebyl, jakoZz i pro poruseni ustanoveni o
fizeni predchazejicim rozsudku, jestlize toto poruSeni mohlo zpisobit, ze
vyrok o ndhrad¢ Skody je nesprdvny nebo Ze chybi. PoSkozeny muze
stiznosti napadnout usneseni soudu, kterym byla povolena obnova fizeni ve
vyroku o pfiznaném naroku na nahradu skody a v pfipad¢ Ze byl-li mu
alespon zC€asti pravomocné piiznan narok na nahradu Skody, mé pravo na
nahradu nakladt pottebnych k uc¢elnému uplatnéni jeho naroku na nihradu
Skody vc¢etné nakladl vzniklych piibranim zmocnénce, a to na odsouzeném,
jemuz byla povinnost k ndhradé $kody ulozena'’.

14 KRATOCHVIL, Vladimir. Kurs trestniho prava : trestni pravo hmotné : obecné &ast. 1.
vyd. Praha : C.H. Beck, 2009. 797 s. ISBN 9788074000423

15 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné : obecné &ast, zvlastni &ast. 1. vyd. Praha : Leges,
2009. 895 s. ISBN 9788087212240
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Tyto moznosti m& pouze ten poskozeny, jenz zadd nahradu
majetkové Skody a to takové, kterou je mozno vyjadfit v penézich. Navrh
poskozeného na nahradu naroku Skody, jez mu byla zplsobena, je tfeba
ucinit nejpozdéji u hlavniho liceni pfed zahdjenim dokazovani. Z névrhu
musi byt patrno, z jakych divodu a v jaké vysi se narok na nahradu Skody
uplatituje. PoSkozenému, ktery se doZaduje ndroku na nahradu Skody v
adheznim fizeni a ndrok spliiuje vyzadované podminky (je uc¢inén vcas, vici
konkrétni osobé€, osobou opravnénou-poskozenym nebo jeho zmocnéncem,
zakonnym zastupcem nebo opatrovnikem a je ucinén ve formé, ktera
nevyvolava pochybnost, Ze poSkozeny uplatituje ndhradu skody a jsou-li z
navrhu patrny diivod a vyse uplatiovaného naroku — konkrétni ¢astka) mtze
soud v odsuzujicim rozsudku pfiznat narok na ndhradu. Narok na nahradu
Skody musi byt uplatnén vaci ur€ité osobé. Jestlize zplsobi Skodu vice
obvinénych, poSkozeny musi ndrok uplatnit ve vztahu ke kazdému z
obvinénych, a to bud’ na podklad¢ principu solidarni odpovédnosti, nebo
délené odpovédnosti podle ucasti na jejim zpusobeni, popt. podle miry
zavinéni.

Neni-li podle vysledkii dokazovani pro vysloveni povinnosti k
nahrad¢ Skody podklad nebo bylo-li by pro rozhodnuti o povinnosti k
nahrad¢ Skody tieba provadet dalsi dokazovani, jez presahuje potieby
trestniho stihani a podstatné by je protdhlo, odk4dze soud poskozeného na
fizeni ve vécech obcCanskoprdvnich, popfipadé na fizeni pifed jinym
piislusnym orgdnem. Na fizeni ve vécech obCanskopravnich, popiipadé na
fizeni pred jinym piislusSnym organem odkdze soud poSkozeného také se
Zbytkelt6m jeho naroku, jestlize mu narok z jakéhokoli diivodu ptiznéd jen
zCasti .

Zaveér s naméty de lege ferenda

Jak bylo zminéno vySe, je v pfipadé postaveni poskozenych v trestnim
fizeni soucasna pravni uprava ponckud strohd a poskozenym se dle naseho
nazoru nedostava tolik prav, kolik by jich méli mit. Zminime-li moznost
informovat se o trestnim Fizeni, tak jak jiz bylo vzpomenuto, v ptipadé¢
podani trestniho ozndmeni musi byt vyslovné uvedeno, Ze doty¢ny chce
veédét, jak to s danou véci dopadlo. Domnivame se, Ze toto by mélo byt
v zékoné uvedeno obligatorn¢, pokud je znam oznamovatel. Také pfi
samotném prvnim kontaktu, zejména jedné-li se o obéti trestnych cind, je
tteba jim dat informace, které by je nasmérovaly spravnym smérem —
informace o krizovych centrech, azylovych domech, moznosti pozadat si o
bezplatného pravniho zastupce atd.

Jedna-li se o obéti domaciho nasili, nebo ty, kde bude mozné vydat
pfedbézné opatfeni, je nutné je o tomto opct informovat. Méla by byt

16 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné : obecné &ast, zvlatni &ast. 1. vyd. Praha : Leges,
2009. 895 s. ISBN 9788087212240
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vyzdvizena i ochrana osobnich tidajii poskozenych. Je otdzkou, zda jiz
v piipravném fizeni méa obhdjce a tim i obvinény mit moznost zjistit udaje
k osobé¢ poskozenych. Samoziejm¢ zde bude zalezet i na typu trestného
¢inu, ale presto nékteré informace uvetejnéné v protokolech, ke kterym maji
pristup dalsi subjekty, mohou byt zneuzity.

Kromé prav poskozeného, kterd mu zarucuje jiz stavajici pravni Gprava, by
mél mit poSkozeny, kterému hrozi nebezpeci v souvislosti s pobytem
obvinéného nebo odsouzeného na svobod€, pravo na informace nejen o
propusténi obvinéného z vazby, ze zadrzeni nebo odsouzeného z vykonu
trestu odnéti svobody, ale tézZ odsouzené¢ho z vykonu ochranného 1éceni ¢i
zabezpeCovaci detence. M¢lo by byt zdiraznéno, ze kazdy posSkozeny ma
pravo na ohledupiné zachdzeni, je-li v trestnim fizeni vyslychan jako
sveédek, zejména je nepfipustné o ném zvefejnovat citlivé udaje, zasahovat
do jeho soukromi, nejde-li o zjiStovani pohnutky jednani obvinéného.
Obzvlasté co se tyka nezletilych poskozenych a poskozenych, vici nimz
byly spachany vybrané trestné Ciny zvlast' zasahujici do jejich osobnostni
integrity, bude jim poskytnuta zvlaStni ochrana soukromi, zejména ochrana
pied zveifejiiovanim jejich osobnich udaja.

Nejvétsim problémem si v dneSni dob&é myslime, Ze je fakt, Ze proti
nekterym opatfenim a rozhodnutim organi c¢innych v trestnim fizeni
nemuize poskozeny podat opravny prostiedek, at uz ve formé stiznosti,
odporu nebo odvolani. Jednd se zejména o moznost podat stiznost proti
rozhodnuti o ukonceni utajeni, je-1i utajovanym svédkem, podat odpor proti
trestnimu piikazu, podat stiznost proti usneseni o postoupeni véci a o
zastaveni trestniho stihdni v ramci pfedbézného projednani obzaloby.

Novy trestni fad bude stejné¢ jako stavajici Gprava zakotvovat i prdave
poskozeného na bezplatné zastoupeni v pripadech, kdy to odivodiiuji jeho
majetkové poméry a poskozeny v souladu se zadkonem uplatnil narok na
nahradu $kody nebo na vydani bezdivodného obohaceni, nepiijde-li o zcela
bezvyznamny ndrok. Pokud poskozeny hodla uplatiovat pouze sva dalsi
procesni prava, muze tak zpravidla Cinit osobné. Predpoklada se, ze pfi
realizaci prava poskozeného na bezplatné zastoupeni bude soud postupovat
obdobné jako pfi ustanoveni obhdjce obvinénému a dojde k vytvoreni
seznamu advokatli vedenych soudem.

V z4jmu posileni pozice poSkozené¢ho v trestnim fizeni v mife, v jaké to
prichazi v tivahu s ohledem na moznosti, které v tomto sméru trestni proces
skyta, navrhujeme tedy zejména zajistit poskozenym pravo na opravné
prostiedky, které souvisi s uplatnénim jejich narokt, upravit jejich postaveni
v trestnim fizeni a adheznim fizeni, rozsifit jejich pravo na informace a
v ur¢itych méné zavaznych ptipadech mit moznost vstoupit do trestniho
fizeni a rozhodnout o pfipadném ukonceni trestniho stihani, nebo naopak
podat navrh na zahgjeni trestniho stihani, ovSem ne v tom sméru, ktery se
tykd naroku na podani subsidiarni zaloby, nebot’ toto by kopirovalo dle
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naSeho nazoru moznost poskozeného domédhat se nahrady Skody
v obCanskopravnim fizeni.

Nicméné z vécného zadmeéru trestniho fadu je patrna zména v posunu
ptistupu zdkonodarce k poskozenym, kdy jim jsou dény vétSi prava a
prostiedky, jak disponovat se svym pravem a feSit konfliktni situaci
s pachatelem. V podstaté se v ném objevila vétSina v minulosti vytykanych
nedostatkl opravnéni poskozenych podavat opravné prostiedky a zesilit
jejich pravni postaveni, nicméné je otazkou, jak bude vypadat konecné
feSeni trestniho fadu nejen z pohledu poskozenych, ale celkové upravy a
nasledné aplikace nového trestniho fadu.
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