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Abstract in original language

Text kriticky glosuje dosavadni stav a posun v otdzce pojeti zakladnich
zasad trestniho fizeni / trestniho prava procesniho legis ferendae, na pozadi
zejm. vécnych zamérti nového kodexu trestniho prava procesniho Ceské
republiky z let 2007/2008 a 2010.

Upozoriuje na vyznam zakladnich zédsad z hlediska zplsobu jejich
vyjadfeni v novém kodexu trestniho prava procesniho, zejm. z aspektu prace
organu ¢innych v trestnim fizeni pfi vykladu a aplikaci nové trestn€ procesni
pravni Upravy.

Zavér: Zékladni zasady je tfeba vyjadfit v kodexu trestniho préva
procesniho vyslovné, jako jeden z predpokladii spravné interpretace a
aplikace.

Key words in original language
Zakladni zésady; trestni fizeni; trestni prdvo procesni; organy cinné v
trestnim fizeni.

Abstract

This text critical comments present situation and the move in the question of
conception of basic principles of criminal procedure / criminal process law
legis ferendae, on a backround of the real planes of a new Criminal
Procedure Code of the Czech republic in the years 2007/2008 and
2009/2010.

It points out the importance of basic principles from the way their
formulation in the new Criminal Procedure Code point of view, first of all
from the work of police, judiciary and prosecuting authorities point of view,
during the interpretation and application of the new criminal process
legislation.

Conclusion: The basic principles are necessary to formulate in the Criminal
Procedure Code explicitly, as one of prerequisities of the right interpretation
and application.
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Basic principles; criminal procedure; criminal process law; police; judiciary
and prosecuting authorities.
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Uvodem

Nepochybny zajem o nadepsanou problematiku' nejen teoreticky, nybrz i z
pohledu trestni praxe, byl a i nyni je spojen svym zpusobem s piijetim
nového trestniho zakoniku® a se zmé&novym zakonem novelizujicim téZ
trestni ¥ad,” coby jistou predzvésti zasadngjsich zmén pravé i trestniho prava
procesniho.

Zatimco dosavadni opakovana rekodifikaéni ,,nadechnuti v podobé¢
véenych zaméri nového ceského trestniho tadu z let 2004/2005 a
2007/2008* skonéila vzdy jen u tohoto kroku, v roce 2009 byla jiz
Vypra;covéna vlastni paragrafova osnova obecné casti nového trestniho
radu.

Nedosti na tom vsak, v kvétnu roku 2010 se objevuje dalsi dil tohoto
rekodifikac¢niho ,,seridlu®, a sice v podobé¢, jak jinak, nez dalsiho vécného
zaméru trestniho fadu, ktery mé¢l udajné odsunout stranou zminénou
paragrafovou osnovu z konce roku 2009 a stat se zakladem praci na novém
trestnim tadu, jak ostatné predpokladd i1 Koali¢ni smlouva a Programové

¢ pojmim ,zékladni zasady trestniho rizeni a ,zakladni zéasady trestniho prava
procesnitho®, které tu pouzivame promiscue, vice srov. MUSIL, J., KRATOCHVIL, V.,
SAMAL, P. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo procesni. 3. pieprac. a dopl. vyd.
Praha: C. H. Beck, 2007, s. 106-107. Rozdil mezi zakladnimi zadsadami trestniho 7izeni a
zékladnimi zdsadami trestniho prdva procesniho nepovazuje naopak za podstatny PIPEK, J.
Oficialni nebo dalekosahle privatizované trestni fizeni. Prdvnik, 2000, ¢. 12, s. 1151; viz téz
NOVOTNY, O. Je naSe trestni pravo procesni v krizi? Trestni pravo, 2006, ¢. 7-8, s. 28.

2 74kon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni zak. ¢. 306/2009 Sb., dale i ,,TrZ*.
3 74kon ¢&. 41/2009 Sb., ve znéni zék. &. 306/2009 Sb., dale i ,,ZmZ*.

* Srov. KRATOCHVIL, V. Navrh v&cného zaméru zdkona o trestnim Fizeni soudnim
(trestni ¥ad 2004). Stami zastupitelstvi, 2005, C. 1-3, s. 2-14. KRATOCHVIL, V. K
poslaneckému navrhu novely trestniho fadu a dalSich zakonQ. Pravni rozhledy, 2005, €. 5,
s. 175-177. KRATOCHVIL, V. Vybrané problémy ,,obecné a zvlastni ¢asti“ Navrhu
vécného zaméru zakona o trestnim fizeni soudnim (trestni fad 2007). Stdtni zastupitelstvi,
2008, ¢. 5, s. 6 — 15. Zcela aktualné k nékterym dil¢im otdzkam reformy trestniho prava
procesniho srov. COUFAL, P. K ocekavané rekodifikaci trestniho tadu. Trestni pravo,
2010, €. 10, s. 12 a nasl.

5 . . . . v . . , 1w , .
Osnova sice existuje, nicméné, pokud je mi zndmo, oficialné nedostupnd, zejm. ne na
www MS CR.

http://portal.justice.cz/justice2/ms/ms.aspx?j=33&0=23&k=4980&d=281460  dostupné
dne 26. 9. 2010; zde je publikovan pouze vécny zamér nového kodexu trestniho prava
procesniho z roku 2008.
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prohlaseni vlady.® Tyto prace by se m&ly rozbdhnout od mésice ledna 2011;
podle neoficidlniho sd€leni zpracovatele paragrafové osnovy obecné casti
trestniho fadu se v navaznosti na ni bude pokra¢ovat pracemi na osnove
zvlastni ¢asti nového kodexu trestniho prava procesniho.

Nasledujici sdéleni v nékterych bodech také nutné navazuje na diivejsi
texty’ jeho autora k danému tématu. Je tedy pokusem o uréitou inventarizaci
a aktualizaci, jakoz i o hledani vychodisek z naznacenych problémi.

I. Zakladni zasady trestniho Fizeni / trestniho prava procesniho v pojeti
vécného zaméru trestniho Fadu z roku 2007/2008

Vécny zamér trestniho faddu tohoto vroceni ptedpokladal nasledujici
variantni pojeti a vyjadieni zakladnich zasad trestniho prava procesniho:*®

1) ,,... jen v preambuli nebo v uvozujicim ustanoveni bez jejich definice
(zésady se uplatiiuji vzdy prostiednictvim riiznych ustanoveni, nikoli pfimo,
k ¢emuz vedlo jejich vymezeni v § 2 stavajiciho trestniho fadu, a to na
rozdil od konkrétnich ustanoveni trestniho fadu; zasady by mély byt naukou
spiSe vyvozovany z upravy provedeni jednotlivych stadii institutd apod., nez
z jejich definic v pozitivné-pravni Gpravé, atd.), nebo

2) ... jen v zakladnich ¢lancich uvozovaci ¢asti zdkona jako maximy
(formulace by méla byt stru¢na, jasnéd a jednoznac¢nd), pficemz by mély byt
aplikovany pouze prostiednictvim ustanoveni zédkona, nikoli pfimo, a jejich
vyznam by spocival predevSim v legislativni a interpretacni funkci [pfi
tomto pojeti by mél byt upraven katalog zasad tak, aby byly vymezeny jen

vvvvvv

trestniho fizeni, zatimco zbyvajici zasady, které jsou ve skutecnosti

® Koalicni smlouva — 12. 7. 2010, str. 16 — 24, dostupna z: http://www.vlada.cz/cz/media-
centrum/dulezite-dokumenty/koalicni-smlouva-74245/ , dne 30. 8. 2010: ,,PfedloZime novy
trestni fad v navaznosti na nové pfijaty trestni zakonik.*

Programové prohlaseni viady - 4. 8 2010, str. 17 - 24, dostupné z:
http://www.vlada.cz/cz/jednani-vlady/programove-prohlaseni/programova-prohlaseni-
74856/, dne 30. 8. 2010.

" KRATOCHVIL, V. Zakladni zasady trestniho fizeni / trestniho prava procesniho v ¢esko
— rakousko — polsko — evropském srovnani. In: M. Vanduchova, T. Grivna (véd. red.)
Rekodifikace trestniho prava procesniho (aktualni problémy). Praha: UK v Praze,
Pravnicka fakulta, 2008, Sborniky 41, s. 66 — 72. KRATOCHVIL, V. Zakladni zasady
trestniho fizeni / trestniho prava procesniho v ¢esko — slovensko — evropském srovnani. In:
I Simovcek (ed.) Harmonizdcia procesnych prav v trestnom konani v clenskych Statoch
Europskej unie. Trnava: Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2009, Zbornik
materialov z medzinarodného vedeckého seminara konaného v ramci projektu VEGA ¢.
1/0011/08 v Trnave dna 10. 6. 2009, s. 17 — 34.

® http://portal justice.cz/ms/ms.aspx?j=33&0=23&k=381&d=168724 kvéten 2008;
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,»primymi‘ pravnimi predpisy (napf. zdsada vyhledavaci, bezprostfednosti a
ustnosti, volného hodnoceni ditkazii ¢i zjistovani skutkového stavu) by byly
vlozeny do konkrétni pravni Upravy dokazovani nebo jinych procesnich
postupti], nebo

3) zasady, které jsou v teorii i praxi obecné uznavany, ... nebudou primo
definovany v trestnim Fadu, ale pouze vyjadieny v celkové koncepci
trestniho Fadu a ve vymezeni jednotlivych ustanoveni trestniho radu. Je
tteba je promitnout do jednotlivych ustanoveni z hlediska jejich vécného
obsahu a konkrétni tipravy jednotlivych instituti v obecné casti i konstrukce
jednotlivych institutil ve zvIastni ¢asti trestniho fadu.*

Z téchto nabizenych moznosti se citovany vécny zdmér nakonec dnes,
zejména s poukazem na standard zahrani¢nich pravnich tprav, ptiklonil k
moznosti tieti.’

Uz tehdy (2008, 2009) jsem vsak pledoval pro feSeni uvedené pod bodem 2,
mimo jiné s odivodnénim, Ze: ,, ... ani zahrani¢nim pravnim upravam,
piinejmensim rakouské ¢i polské, (nemluvé o slovenské), ani evropskému
trestnimu pravu neni cizi pfistup spocivajici v tom, Ze vyjadieni a vymezeni
zékladnich zéasad trestniho prava procesniho / trestniho fizeni vyslovné
svétuje prisluSnému jeho prameni, tzn. trestnimu tadu ¢i kodexu. Proto
feseni, které¢ zvolil navrh vécného zdméru z roku 2007/2008, tedy jakési
»~rozpusSténi® zékladnich zasad trestniho fizeni v celkové koncepci a v
jednotlivych ustanovenich nového trestniho fadu, nepovazuji za Stastné.
Doporucuji proto danou zasadni otdzku jesté zvazit, véetné ndmétu, ktery
uvadim vyse; tj. druhd varianta.*

Také podle nazoru katedry trestniho prava Pravnické fakulty MU je namisté
podpofit pravé tuto druhou variantu feSeni, jak vyplynulo z diskuse na
jednani trestni sekce Dnti prava (11. 11. 2010).

®KRATOCHVIL, V. Zakladni zésady trestniho fizeni/trestniho prava procesniho v ¢esko —
rakousko — polsko — evropském srovnéani. In: M. Vanduchova, T. Grivna (véd. red.)
Rekodifikace trestniho prava procesniho (aktudlni problémy). Praha: UK v Praze,
Pravnicka fakulta, 2008, Sborniky 41, S. 69. Viz téz:
http://portal.justice.cz/justice2/MS/ms.aspx?j=33&0=23&k=4980&d=281460 dostupny dne
26.9.2010.

KRATOCHVIL, V. Zakladni zasady trestniho fizeni/trestniho préava procesniho v ¢esko —
slovensko — evropském srovnani. In: 1. Simovcek (ed.) Harmonizdicia procesnych prav v
trestnom konani v c¢lenskych statoch Europskej unie. Trnava: Pravnicka fakulta Trnavskej
univerzity v Trnave, 2009, Zbornik materidlov z medzinarodného vedeckého seminara
konaného v ramci projektu VEGA €. 1/0011/08 v Trnave dia 10. 6. 2009, s. 31-32.
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Mezitim pokracovaly prace na samotné paragrafové osnové obecné Casti
nového trestniho tadu, jak jiz zminéno, které byly finalizovany v zavéru
roku 2009. Zijem o tuto problematiku byl na druhé strané poncékud
upozadén blizici se ucinnosti nového trestniho zdkoniku a ocekévanymi
problémy spojenymi s jeho vykladem a aplikaci.

II. Zakladni zasady trestniho Fizeni / trestniho prava procesniho v
pojeti paragrafové osnovy (2009) a vécného zaméru trestniho rFadu
(2010)

Paragrafova osnova nového trestniho radu (2009) vychodisku vécného
zaméru z r. 2007/2008, jak pojmout zadkladni zdsady trestniho fizeni, tzn.
dasledné je ,,rozpustit“ v celkové koncepci trestniho fadu a v jednotlivych
jeho ustanovenich, bez jejich definic (tfeti varianta), vérna pfili§ nezistala.
Demonstrovat lze tento pfistup na upravé napi. dokazovani (HI. V. Obecné
casti, § 215 a nasl. osnovy).

Ze standardn& vymezované skupiny zakladnich zasad dokazovani'® nabizi §
215 osnovy v odst. 1 definici zasady zjisténi skutkového stavu véci bez
divodnych pochybnosti, v odst. 2 definici zadsady presumpce neviny, v odst.
3 definici zasady vyhledéavaci a v odst. 4 definici zasady volného hodnoceni
dikaz.

Tvirce osnovy se tu v podstaté opiral o jejich definice, jak je nachdzime v
platném trestnim fadu'' v § 2, v piislusnych jeho odstavcich. Ve
»Spolecnosti* § 215 osnovy chybi pouze zasady bezprostiednosti a tstnosti,
které by mély byt nepochybné vymezeny v souvislosti s pravni upravou
hlavniho liceni, tedy v c¢asti zvlastni nového kodexu trestniho préava
procesniho.

Vécny zdmér trestniho Fadu (2010)"* v souvislosti s probiranou otazkou
uvadi: ,,Zakladni zasady budou vyslovné jako vykladové pravidlo uvedeny v
zakon¢ a promitnuty do celkové koncepce navrhu trestniho fadu.*

10 MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo
procesni. 3. preprac. a dopl. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007, s. 108-109; zasada presumpce
neviny, vyhledavaci, bezprostiednosti, ustnosti, volného hodnoceni dikazli, jakoz i
samostatné stojici zdsada zjisténi skutkového stavu véci bez divodnych pochybnosti.

' Zakon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizen { soudnim, trestni Fad, ve znéni pozdé¢jsich
predpisti, dale i ,,TrR*.

12 Vécny zamér také existuje, nikoliv vSak publikovany na www MS CR.
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Takto definovany koncep¢ni ptistup rekodifikace k problematice zakladnich
zasad trestniho prava procesniho, ve srovnani s rokem 2007/2008, nabizi
tedy néco podstatné¢ noveho.

II1. Posun v pojeti zdkladnich zasad ve vécnych zamérech trestniho
radu v roce 2007/2008 a 2010

V ¢em se tedy projevuje ono nové, resp., jak Ize charakterizovat naznaceny
obsahovy posun v pojeti zakladnich zasad trestniho fizeni v nadpise
citovanych dokumentech?

Podle mého soudu tento posun spociva piedné ve zdiraznéni jedné z funkei
zékladnich zésad trestniho prava procesniho, tedy funkce interpretacni'’

podminujici i jejich funkci aplikacni.

Déle je zjistetnd zména charakteristickd tim, Ze na rozdil od pavodné
deklarovaného teseni celé otazky, tzn., kdy ,,... zdsady, ... nebudou piimo
definovany v trestnim fadu, ale pouze vyjadieny v celkové koncepci
trestniho adu a ve vymezeni jednotlivych ustanoveni trestniho fadu ...“, se
dnes jejich definicim pfipravovany novy trestni fad az tak nebrani.

Jinymi slovy feceno, zatim naposledy, tj. aktudlné uvedené chéapani
problematiky zékladnich zasad trestniho fizeni, resp. trestniho prava
procesniho, se vyrazné opira o feSeni, které vécny zamér trestniho tadu z
roku 2007/2008 presentoval uz jako druhou variantu, a¢ sdm nakonec volil
variantu tfeti. Také paragrafova osnova nového trestniho fadu z r. 2009 se
klonila k variant& druhé.

Jak jsem uvad¢l jiz dfive, pravé takovéto feSeni — varianta €. 2 - jsem
povazoval za optimalni."*

Ovsem 1 dnes pretrvavaji jeho urCité¢ slabiny, které vSak vnimam jako
relativné marginalni, to ve srovnani s témi, které by ptipadné vykazovalo
feSeni spojené vyluéné s prvni a zejména vyluéné se tfeti variantou, jak je
nabizel vécny zamér z roku 2007/2008.

Jmenovit¢ mohu znovu pfipomenout: ,, ... jisty problém: které zakladni
zasady a podle jakého kritéria vybrat a zaradit mezi ony ,,prvni* (tj. obecné
povahy) a které mezi ty ,,zbyvajici“ (tj. povahy ptimych pravnich ptedpisit)?

3 MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo
procesni. 3. pieprac. a dopl. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007, s. 110.

4 Srov. k tomu doporudeni autora této glosy: KRATOCHVIL, V. Zakladni zasady trestniho
fizeni / trestniho prava procesniho v ¢esko — rakousko — polsko — evropském srovnani. In:
M. Vanduchova, T. Grivna (véd. red.) Rekodifikace trestniho prava procesniho (aktualni
problémy). Praha: UK v Praze, Pravnicka fakulta, 2008, Sborniky 41, s. 68.
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Napriklad i1 zasada vyhledavaci, bezprostfednosti a ustnosti, volného
hodnoceni ditkazii aj., nejsou jen zdsadami ,,provoznimi®, které staci chapat
a vyjadfit jako pouhé procesni normy. Také ony maji ,,zdsadnéjs$i“ (obecny)
vyznam pro charakter trestniho procesu.«'

IV. Vyznam reSeni dané otiazky pro vyklad a aplikaci (nové) pravni
upravy

V navaznosti na to, co bylo doposud feceno, a co je autorem tohoto
ptispévku konsistentné zastavano i nyni, zejm. z toho aspektu, zda zakladni
zasady trestniho fizeni v nové pravni Upraveé zakotvit (vyjadfit) a jakym
zpisobem, jsou signifikantni podle mého soudu pravée tato slova:

,» Za pravni principy je ... nutné povazovat v kontextu kontinentalni pravni
kultury pfedevsim takové standardy, které jsou vyslovné zakotveny (kurziva
V. K.) v ustavnich ¢i béznych zikonech, pfipadné v mezindrodnich
smlouvach, pokud jsou tyto smlouvy aplikovatelné, a to at’ jsou vyjadieny v
jediném ustanoveni nebo na riznych mistech normativniho aktu. ... Dale je
mozné za pravni principy povazovat takova pravidla, ktera lze z psan¢ho
prava odvodit, abstrahovat. ... Nelze povazovat za spravné, jsou-li
aplikovany pravni principy, které oporu v pramenech prava urcitelnych na
zékladé formélnich kritérii nemaji, tzv. praeter legem.'® Citovany autor
pokracuje: ,,Maji-li byt urcité principy oznaCeny za pravni, musi byt
vyjadfeny v nékterém z uznanych prament prava. Jsou-li takto skutecné
zachyceny, maji povahu pravnich pravidel, ktera maji byt aplikovana, jsou-

KRATOCHVIL, V. Zakladni zésady trestniho fizeni/trestniho prava procesniho v ¢esko —
rakousko — polsko — evropském srovnani. In: M. Vanduchova, T. Grivna (véd. red.)
Rekodifikace trestniho prava procesniho (aktudlni problémy). Praha: UK v Praze,
Pravnicka fakulta, 2008, Sborniky 41, s. 68-69: ,, Takovéto feSeni presto nadale povazuji z
uvedenych moznych za optimalni, byt by i ono v sob¢ skryvalo jista rizika potizi. Obecné
zéasady jako sté€Zejni by totiz v této pozici byly pon¢kud oslabeny pravé tim, Ze by na rozdil
od zasad ostatnich nebyly aplikovatelné bezprostiedné, tzn. jako ,,pfimé* pravni predpisy
obsahujici normy. Na druhé stran¢ by takto ale byly chranény, pravé jako zasady, pted
Castymi, popf. i nezaddoucimi zménami trestniho zakonodarstvi, kterym naopak neuniknou
samotné pravni normy obsazené v pravnim piedpise, jenz je novelizovan, popi. zcela
meénén v procesu rekodifikace. Otdzka, jak vidno, je pfili$ slozitd na to, aby ji bylo mozné
vyfesit né¢jakym jednoduchym (,,Cernobilym*) zplisobem.” Z aktualni literatury k dané
problematice srov. vice TRYZNA, J. Pravni principy a prdavni argumentace. K viivu
pravnich principu na pravai argumentaci pri aplikaci prdva. Vydani prvni. Praha:
Auditorium, s. r. 0., 2010, zejm. s. 136 anasl., s. 142, s. 165 a nasl., s. 216 anasl., s. 224 a
nasl.

® TRYZNA, J. Prévni principy a pravni argumentace. K vlivu prdavnich principii na pravni
argumentaci pri aplikaci prava. Vydani prvni. Praha: Auditorium, s. r. o., 2010, s. 216.
Skutecnost, ze citovany autor pracuje s pojmem ,,princip®, kdezto tento piispévek s pojmem
»zasada®“ nepovazuji za prekazku dovolani se citovaného pramene. V samé podstaté obou
pojmul nejsou totiz tak fatalni rozdily, které by takovy postup, jak mam za to, vylucovaly;
vice k tomu srov. KRATOCHVIL, V. a kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné.
Obecna cast. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 19 a nasl.
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li pro to splnény podminky. Z toho také vyplyva jejich zavaznost. Nejsou-li
urcité standardy zachyceny v Zadné z uznanych forem préva, nelze o né
oprit rozhodnuti organu, ktery je povolan k tomu, aby pravo pouze nalézal,
nikoliv vytvarel.“!”

Vyjadieni zakladnich zésad urcitého pravniho odvétvi v jeho pozitivni
pravni Upravé, nyni i de lege ferenda v upravé Ceského trestniho prava
procesniho, je a bude bezprostiedné vyznamné pro praci organii ¢innych v
trestnim fizeni. Bude tomu tak bez ohledu na fakt, zda jde o vyjadieni
explicitni, ¢i jen implicitni.

Z hlediska pozadavku pravni jistoty vSak osobné preferuji zpiisob prvni,
tedy vyjadieni vyslovné, které piedstavuje podle mého soudu ucinnéjsi
ptekdzku postupu praeter legem, tj. ve smyslu naznaeném citovanym
Tryznou, nez jejich vyjadieni jen mlcky.

Takovyto pfistup je podepfen odkazem napf. i na rakouskou zkuSenost a
pravni vyvoj a stav pred rokem 2008 a poté.'®

Namisto zavéru

V mozaice probléml spojenych s rekodifikaci ¢eského trestniho prava
procesniho piedstavuje problematika zékladnich zésad trestniho fizeni jednu
z mnoha, nicméné¢ nepochybné klicovou.

Dosavadni diskuse na toto téma, a to prakticky jiz od pocatku reformnich
praci v pribéhu druhé poloviny XX. stoleti, postupné spély k vyusténi, které
aktualn¢ nabizi vécny zdmér z roku 2010 a jemu piedchazejici paragrafova
osnova z roku 2009, tzn. feSeni ,,defini¢ni‘.

Lze si proto jen prat, aby jimi vytyCena intence stran zdkladnich zasad
trestniho fizeni, resp. trestniho prava procesniho, dosla svého dlisledného
naplnéni 1 v samotné paragrafové osnové obecné a zvlastni ¢asti nového
kodexu trestniho prava procesniho Ceské republiky.

Ptipadnou namitku, Ze takto v zakon¢ vyjadifeny katalog zékladnich zasad
trestniho fizeni / trestniho prava procesniho, zejména onéch obecnych (viz
odkaz ¢. 15) miize branit jejich dalSimu vyvoji (tj. de lege ferenda), nebot’

Y TRYZNA, J. Prévni principy a pravni argumentace. K vlivu pravnich principii na pravni
argumentaci pri aplikaci prava. Vydani prvni. Praha: Auditorium, s. r. 0., 2010, s. 218.

'8 Srov. BERTEL, Ch., VENIER, A. Einfiihrung in die neue StPO. Wien: Springer Verlag,
2005, s. 6 anasl. Viztéz ust. § 1 az 17 od 1. 1. 2008 u¢inného nového rakouského trestniho
fadu; Strafprozessordnung (StPO) 1975, ve znéni publikovaném v BGBL 1 2004/19. In: W.
Doralt (ed.) Kodex des Osterreichischen Rechts — Strafrecht, 29. Aufl., stav k 1. 9. 2008, s.
325 anasl.
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bude predstavovat zakonny nepiekrocitelny jejich rdmec de lege lata,
nepovazuji za fatdlni a neptekonatelnou.

I kdyz tkolem takovychto zasad je mimo jiné ochrana konzistentnosti a
stability pravni Gpravy, nemiize byt tato jejich ,stabiliza¢ni* funkce
zjednodusen¢ chapana a zaménéna za jakousi funkci ,,konzervacni®, tedy v
tom smyslu, ze by za kazdou cenu branila pravé zminénému potiebnému a
objektivné odivodnénému vyvoji.

Jen pro ilustraci, jednim z paradoxi praktického uplatiiovani alternativnich
sankci a opatieni je stiet zdsady rychlosti trestniho fizeni na strané jedné, a
pozadavku uvazlivého, tzn. nutné pomalejSiho postupu ve vécech, kde k
uplatiiovani alternativnich sankci a opatfeni organy ¢inné v trestnim fizeni,
zejm. soudy, sahaji, to na strané druhé."

Jelikoz zasada rychlosti je de lege lata zdsadou bezvyjimecnou, nic nebrani
uvaze — de lege ferenda — koncipovat a formulovat dal§i samostatnou
zasadu, a to zasadu, pracovné nazvanou, zasadu uvazlivosti.

Jinak feCeno: zasadu rychlosti by bylo tieba drzet ve vécech, kde se
postupuje standardnim zplisobem (bez alternativ), kdezto novou zasadou
uvazlivosti by se fidily soudy ve vécech alternativni povahy ve vyse
uvedeném smyslu.
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